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PRAEFATIO. 


Neminem,  qui  vel  primoribus  labris  Lucianea  atti- 
gerit,  fugit  quam  discrepantes  et  contrariae  sint  virorum 
doctorum  de  hujus  scriptoris  ingenio  sententiae.  Sufficit 
recensionem  a  Jacobo ')  institutam  legisse,  ut  cognosca- 
tur  inde  a  Lactantio  usque  ad  nostram  aetatem  de 
illius  meritis  utrimque  quasi'  de  Patrocli  corpore  acer- 
rime  pugnatum  esse.  Neque  id  mirandum.  Lucianus 
enim  cum  religionem  popularem  saepissime  lusit,  tum 
etiam  de  Socrate  aeque  ac  de  Christo  ejusque  secta- 
toribus,  parum  magnifice  judicavit;  nunquam  igitur 
defuerunt,    qui    indignati    quod    sanctissima    quaeque 


1)  Charakteristik    Lucians    tou    Samosata    von    Karl  Georg  Jacob. 
Hamburg,  bei  Fr.  Perthes.  1832.  pag.  3—17. 
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multo  sale  defricuisset,  levem  et  malignum  hominem 
€um  appellarent ,  praeter  sermonem  purum,  elegantem, 
facetum  nihil  in  eo  laudantes. 

Ita  vero  omnem  Luciano  laudem  detrahi  non  passi 
sunt  viri  tam  ingenio  quam  doctrina  insignes ,  Wielan- 
dus, ')  Jacobus,  Hermannus,^)  qui  et  scriptis  illius 
diligentius  lectis  et  temporibus  melius  perspectis  pa- 
tronos  ejus  se  professi  sunt.  A  pluribus  eum  crimi- 
nibus  luculenter  defendit  Wielandus  in  characterismo 
Luciani  operibus  praefixo;  doctius  et  copiosius  idem 
fecit  Jacobus,  qui  tamen  prae  magno  amore,  quo 
illum  prosequebatur ,  laudandi  studio  saepe  nimis  in- 
dulsit.  In  hujus  libro  quae  improbanda  sint  nemo 
acutius  vidit  quam  Car.  Fred.  Hermannus,  qui  cum 
animadvertit  in  notandis  Luciani  scriptis  nec  chrono- 
logicum  librorum  ordinem  ab  illo  servatum  esse  nec 
scripta  spuria  a  genuinis  satis  diligenter  esse  semota, 
tum  illud  maxime  reprehendit,  quod  de  Luciani 
philosophia   Jacobus    tam  pauca     et  exilia    protulisset. 


1)  Lucians  von  Samosata  sammtliche  Werke.  Th.  I.  Ueber  Lucians 
Lehensumstande ,  Charakter  und  Schriften. 

2)  Gesammelte  Abhandlungen  nndi  Beitrage  zur  Gassischen  Litteratar 
nnd  Alterthumskunde  von  Dr.  Karl  Friedrich  Hermann ,  Prof.  in 
Gottingen.  1849.  N'  X.  Zur  Charakteristik  Lucians  und  seiner 
Schriften.  201—208. 
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Nec  immerito.  Quicumque  enim  Luciani  ingenium  omni 
ex  parte  cognoscere  et  recte  aestimare  velit,  isnisi  quid 
de  philosophia  ille  senserit  bene  cognitum  habeat,  a 
scopo  aberrabit.  Philosophia  enim  erat  fons  ex  quo 
homines  eruditi ,  qui  popularem  religionem  contemnerent, 
quid  de  mundi  creatore  et  gubernatore ,  quid  de  animi 
immortalitate  esset  statuendum  discebant. 

Jam  vero  quis  non  agnoscit,  quam  quisque  habeat 
de  rebus  divinis  sententiam,  eam  tam  in  rebus  humanis 
aestimandis  quam  in  dijudicandis  ipsis  hominibus  summi 
esse  momenti?  Nec  quisquam  certe  erit  qui  non  per- 
spiciat,  inde  omnem  de  finibus  bonorum  et  malorum 
quaestionem  pendere. 

De  hac  autem  re  jam  pridem  mirum  quantum  dissen- 
tiunt  viri  docti.  Alii  in  Epicureorum  gregem  eum  rejicere 
non  dubitant,  ^)  alii  Electicum,  ^)  alii  Scepticum 
fuisse  ')  asseverant.   Photius  sic  de  illo  judicat :  rdg  y&g 


1)  6.  J.  Vossias  de  hist.  graec.  litt.  II.  15.  Tillemont.  Hist. 
d.  Emp.  T.  II.  pait.  2.  p.  707—710. 

2)  Brncker.  Hist.  Crit.  phil.  T.  II.  p.  615  sq.  Tiemanii  iiber 
Lacians  Schriften  and  Philosophie.  S.  57. 

8)  F.  F.  Beitzii  Sy lloge  de  aetate ,  vita  scriptisqae  Laeiani , 
p.  LXX  (operibas  a  Lehmanno  praefixa)  :  „  nam  Scepticam  foiase 
Nottn$m,  satis  prodit,  atcomqae  Scepticos  belle  tradacat  in  Fit. 
Juet.  c.  27.  "  Jacob.  1.  1.  p.  85. 
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■9ftA^fi   ov   Ti&rjai  •.  quem  Baylius  et  Tzschirnerus  secuti    T'^:;.^ 

sunt.  ')     Hermannus    illum  per  magnam  vitae  partem    |v  -^  "~ 

de  omni  philosophia  desperasse,  aetate  vero  provectiore     jr-*    '  ■ 

Epicurum    secutum    esse  statuit.  *)    Plankius  per  quin-     !  ;   .  /^ 

'      .    '■ 
que   annos   Lucianum    serio  philosophiam  tractasse  pro     ;  -- 

certo    affirmat.  »)     Raukeus    philosophiam     a    Luciano    .' Vl. ,'"; 

laesam  et  principes  illos,   Socratem,  Platonem,  alios,  ab 

eo  contemptos  esse  praecise  negat.  *)  Chlebus,  postquam 

nionuit    Lucianum    omnem    philosophiae   institutionem 

talem  duxisse ,  ex  qua  detrimenti  et  incommodi  multum, 

utilitatis    parum    percipere    homines  possent ,  postremo 

haec    addit :     a  qui      quum      nihil      quaerendum    esse 

//  sentiret   omnibus  philosophorum   studiis  nisi  praesidia 

//  ad     vitam    bene    instituendam    idonea ,    Cynicos ,    si 

//moderate    illorum  inventis  uti   quis  vellet,  non  totos 


1)  Phot.  Bibl.  cod.  128.  Pet.  Bayle,  Lex.  hist.  crit,  s.  n.  Perriers, 
T.  III.  p.    678.     Tzschirner  Jall  des   Hddenthims.  Th,   I.  8.  155. 

2)  1.  1.  p.  214. 

3)  Qnaestiones  Lucianeae.  Libelli  Lueianei  tempore  atqae  ordine 
disponuntnr ,  eornmqae  argnmenta  ita  enarrantnr ,  ut  quid  de  Luciani 
satira ,  philosophia  librornmque  nonnullorum ,  qui  videbantnr  his- 
torici ,  fide  judicandum  sit ,  appareat.  Scripsit  Ad.  Planck.  Tubingae, 
ex  off.  L.  T.  Fues.  1851.  pag.  10. 

4)  PoUax  et  Lucianus.  Scripsit  C.  F.  Kanke.  Quedlinburgi.  1831. 
p.  25. 
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V  f/  rejiciendos    jadicabat ;    at,    cum  hominum  ingenia  ad 

^ii*. -»  //illos  repraesentandos  vix  comparata  esse  reputaret, 
;:>?^^l;,'  ,/  nihil  melius  et  fructuosius  habebat  quam  voluptatibus, 
'■^^XrK^'^ .  n  quae  satisfiacerent  sensibus ,  nos  tradere  et  caetera 
//  quocunque  modo  fortuna  tulisset  nihil  curare. "  ') 
"^  In  tali  virorum  doctorum  dissensione  ipsa  Luciani 
scripta  adeamus  necesse  est;  ante  autem  quam  ad  pro- 
positam  nobis  quaestionem  aggredimur,  de  Luciani  vita 
et  scriptis  pauca  praemonenda. 


h?>^. 
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1)  De    Lnciano    philosopho     dissertationem    scripsit  Guil.  Chlebus. 
Berolini.  1837.  p.  54. 
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DE   lUCIANI  VITA  ET  SCRIPTIS. 


Luciani  vitae  enarratori  unicus  fons  sunt  ipsius  scripta ; 
quae  enim  Suidas  ')  de  illo  refert  ita  sunt  comparata , 
ut  nisi  quam  fuerit  huic  compilatori  ignotus  et  invisus 
discere  inde  nihil  liceat.  Quamquam  autem  omnes,  qui 
ejus  vitam  ^attigerunt,  de  fonte  unde  notitia  ejus  pe- 


1)  udlovMiaydg  HafioaaTcvs  6  imxX^d'tlg  ^Xaatfijfios 
ij  dtfgq)^i*og  [if  &9(og  dniXv  fiaXlov],  ou  iv  Tofj;  dia- 
Xoyoig  aiiTOV  yih)Xa  nal  tcc  neQi  t&v  9tl(ov  tiQijiiiva 
TtaQaTi&iTat.  yiyovi  di  inl  tow  KaiaaQog  TQatavov 
«ai  iTtixtiva.  iiv  di  ovTog  to  nQiv  dm^ydQog  iv 
'^VTio^fltf  T^g  SvQiag'  dvgnQayijaag  8i  iv  toiIto^ 
ini  TO  htyoyQtttftXv  iTQdnij ,  ^xai  yiyQaTcxai  avT& 
HnttQa.  rtXtvT^aai  di  avTov  "koyog  vno  xvv&v,  inti 
itard  Ttjg  dXij&tiag  iXtfmjatv.  eig  ydQ  tov  TltQtyQlvov 
^iov  xa&dTTTtTai  rov  XQiaTtavta/*ov  ,  xai  avTov  ^Xaa- 
qnjlitX  Tov  XQtaTOV  6  naftiiiuQog.  dto  xai  T^g  Xt/TTijg 
notvdg  aQXOtfaas  iv  Xfp  naQOVTi  didooxtv  iv  di  r^ 
ftiXXovTt  xXijQOvdiiog  tov  aiaviov  nvQog  fttTd  to6  Sa~ 
Tavd  yevijatTat.  Saidas  ed.  Oaisford,  Tom.  11.  p.  23S4.  ed. 
Bernh.  Vol.  II,  p.  604. 
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tenda  sit  Idem  sentiant,  tamen  mirum  quantum  in  vitae 
enarratione  a  se  discedunt.  Neque  id  mixum  cuiquam 
accidet,  qui,  quae  in  vitae  enarratore  requirantur, 
reputaverit.  //Nam  primum,  ut  verissime  monuit  Ean- 
n  keus  ») ,  quum  ex  ipsis  Luciani  libris  vera  cognitio 
//haurienda  sit,  qui  hos  non  accuratissime  legit  nec 
if  graecae  linguae  peritissimus  est ,  ut  verba  ejus  optime 
//intelligat,  non  poterit  recte  de  rebusLuciani  exponere. 
n  Accedit  quod  Lucianus  non  nude  pleraque  et  sim- 
//pliciter  quae  de  se  profert  explicat,  sed,  ut  mos  est 
//  apud  scriptores  satyricos,  tecte  nonnuUa  significat  magis 
//quam  aperit.*  Postremo,  quam  necessarium  sit,  ut  a 
vitae  enarratore  et  genuini  libri  a  spuriis  secemantur 
et  scripta  temporum  ordine  disponautur,  idem  copiose 
exponit.  At  vero  quum  neque  de  nonnuUorum  librorum 
Me  neque  de  tempore,  quo  singuli  scripti  sint,  satis 
constet,  nonnisi  ea  quae  pro  certo  affirmari  possunt 
commemorabo. 

Lucianus  natus  est  Samosatae  ^) ;  ejus  autem  parentes 
uatione  non  Syros,  sed  Graecos  homines  fuisse  veri  simile 
est.     Cum  d^iisset  in  scholas  ventitare,  quindecim  fere 


1)  Banke,  1.  1.  p.  15  seq. 

2)  Seytha  ,  cap.  9.    Reviviseentes ,  cap.  19.    Q;uomodo  hittoria  lit 
eoHseribenda,  cap.  24.  Cf.  Forbiger,  Alte  Geographie,  th.  II.  p.  643. 
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annos  natum  pater  eum  leviro  in  disciplinam  dedit||r; 
ut  artem  statuariam  disceret  qua  exercenda  victum  sibi 
quaereret.  At  mox  artis  hujus  desertor  exstititj  rhet«r 
et  sophista  factus  est.  Quis  ejus  studia  magister  re- 
xerit,  ubi  eruditionis  copiam  rhetori  et  sophistae  neces- 
sariam  sibi  comparaverit ,  nuUibi  tradit.  Itinera  eum 
multa  fecisse  et  varias  adiisse  regiones ') ,  felici  rerum 
successu  gavisum  esse  et  haud  sine  laude  in  patriam 
rediisse  ^)  ipse  in  Somnio  aperte  testatur, 

Eadem  fere  narrat  in  dialogo,  qui  inscribitur  Bis 
Acciisatus  cap.  27  sqq.  ubi  a  Rhetorica  tanquam  a 
derelicta  uxore  per  fictionem  judicii  publici  xaxaxTfo;; 
accusatur ,  quae  talia  contra  illum  profert :  ,/  Mea  ille 
opera  gloria  et  divitiis  gaudet,  quippe  quae  admodum 
adolescentem ,  lingua  adhuc  barbarum ,  circa  Joniam 
oberrantem  et  quid  de  se  ipso  faceret  dubium,  suscepi 
atque  institui.  Quoquoversus  eum  secuta  sum,  ut  clarum 
et  nobilem  redderem.  At  quae  in  Jonia  et  Graecia  feci, 
modica  sunt ;  trajecto  vero  Jonico  sinu  in  Italiam  illum 
secuta  sum,  in  Gallia  eum  locupletavi.     Nunc  vero  me 


1)  Somn.  cap.  15  :  dito  Tijg  fto  dg^&fifvog  Sc^Qi  TTQog  rd 
fanfQta  x.  r.  X. 

2)  Somn.  cap  18:  oiog  8f  TTQog  vftag  inavfXijXv&a ,  *t 
xai  lAtjifv  uXXo,  ovdfvog  yovv  xwv  Xi&oyXt/qxov 
dSo^OTfQOg.     Cf.  Apologia,  cap.  15. 
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^l^ereliquit^  ut  cnm  Dialogo  consortium  inixef  Lucianus 
ut  concedit  Rhetoricam  vera  haec  dixisse,  ita  negat  se 
Bon  idoneas  ob  causas  illam  dereliquisse,  quippe  quae  a 
pristina  vitae  simplicitate  recedens  jam  meretricio  more 
vivat.  KaiToi,  (ita  pergit)  tl  xal  nijbtv  avrfj  toiovto  ini- 
ngaxTO ,  xalag  ftjft  /woi  dpdQi  ijdii  TtTTaQaxovTu  itij 
aii86v  yiyovoTi ,  '&eQiJ^o)v  ftiv  ixiivmv  xai  dixwv 
dnijXXax&ai ,  xal  toxk;  &vdQag  Tovg  dixaaTag  aTQiftiZv 
iav ,  TVQttvvtov  xaTijyOQiag  xal  dQtOTioav  inaivovg 
ixqivyovTa ,  ig  di  t^v  ^^xadtjftiav  »f  ig  t6  AvxiXov 
iX&ovTa  TU)  j5tArt(Tro)  Tot/rto  /JiaXoyco  av/tntQinaTiTv 
^Qifta  avvdtaXiyoniVovg ,  t&v  inaivvov  xal  xq6t(ov  oi/ 
8iofifvovg.  Inde  effici  potest,  quadragenarium  Lucianum, 
missis  rhetoricis  et  sophisticis  studiis,  comico-satiricos 
dialogos  scribere  instituisse  (conf.  cap.  34.)  Sunt  tamen 
qui  provocantes  ad  locum  Piscatoris  cap.  29  putant , 
Lucianum  in  adolescentia  prius  rhetoricae  operam  dedisse, 
inde  demum  sophistam  esse  factum,  quum  propter  malas 
oratorum  artes  judicia  reliquisset  ').  Verba  haec  sunt : 
iyu)  yuQ  imtSi]  Tdj^iOTa  avviX8ov  onoaa  ToXg  qijto- 
Qitfovat  T(x  8vay^fQTJ  dvuyxaXov  nQoaiXvai ,  dndvrjv  xui 
xfjiv8og    xai    ^QaatfTijTa  xal    ^o^v    ttai    (a&iaftot>g    xai 


1)    Cf.    A.    Mees ,    Dissertatio    de  Lnciani  stndiis  et  scriptis  jave- 
nilibus.  1841.  pag.  19. 
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fjkVQia  iiXhi ,  TKVTa  fiiv ,  &a7tiQ  ehdf  ^v  ,  dniqivyop^^, 
inl  di  Td  ad ,  a>  ^PiXoaocpia ,  nahi  OQfirjaag  rj^iovv 
ditoaov  ert  ftoi  Xoitcov  tov  ^iov  %a96meQ  cx  ^&Xijq 
nal  nXtfdavog  eis  evdiov  Tiva  Xiiieva  anftfaai  vno  aoi 
anenoiievos  ttaTa^i&vat."  De  hoc  autem  loco  recte 
Meesius  mouuit ,  hic  non  juvenilem  aliquam  a  forensi 
ad  scholasticam  eloquentiam  transitionem  significari 
sed  eam  qua,  relicta  omnino  utraque,  ad  philosophiae 
otium  et  novum  scribendi  genus  se  converteret. 

Conversis  studiis  magnam  vitae  partem  Athenis  eum 
degisse  cum  ex  scriptis  satiricis,  quorum  scenam  fere 
semper  urbem  Athenas  fecit ,  conjici  potest ,  tum  e 
Demonactis  cap.  1 ,  ubi  cum  hoc  philosopho ,  qui 
Athenis  vitam  degebat,  per  magnum  temporis  spatium 
familiariter  se  vixisse  dicit,  pro  certo  affirmare  licet; 
&aTeQ(a  di  rc5  Jijiaxovuhti  nai  ini  fitjttiaTov  avveyevoff^v. 

Senex  denuo  sophisticas  recitationes  composuit ') , 
afflictis,  ut  videtur,  fortunis  coactus;  extremo  vitae 
tempore  publico  munere  in  Aegypto  functus  est  (Apol. 
12) ').     Quo  aetatis  anno  mortuus  et  ubi  sepultus  sit, 


1)  Baeohus  ,  Herevlei ,  pro  lafiv. 

2)  Lnciani  Samosatensis  opera  edidit  Goil.  Dindorf.  rol.  1.  1858. 
pag.  YIII :  „  A.pparet  ex  his  verbis ,  qnae  non  explicneront  interpretes, 
„  Laeianum  hTpomnematographnm  fuisse  praefecti  Alexandriae ,  cigaB 
»  mnneris  mentio  fit  apnd  Strabonem  17,  p.  797,  et  in  codicis  TheodO" 


r  •■*:.- 
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plane  latet.  Quod  autem  ad  annum  Luciani  natalem 
attinet,  Wielandus  »)  anno  CXVII  p.  Chr.  n. ,  Struvius  2) 
anno  CXXX  p.  Ch.  n.  natum  eum  existimabant. 
Accuratius  vero  hanc  quaestionem  explicaverunt  Wetz- 
larius  ^)  et  Meesius  *) ;  quorum  hic  annum  ejus  natalem 
non  potuisse  post  a  CXXV  p.  Ch.  n.  incidere  demon- 
stravit,  ille  ipsum  hunc  annum  natalem  ei  fuisse 
probabiliter  constituit. 

Ut  Luciani  vita  in  tres  partes,  ita  scripta  ejus 
in  tria  genera  aptissime  dividuntur :  scripta  sophistica 
juvenilia,  dialogos  comico-satiricos,  recitationes  sophisticas 
seniles.    Non  est  quod  moneam  in  aestimando  scriptoris 


•  liani  libro  XII,  lege  192,  Tit.  I,  de  decorionibus :  „n  quos  tponianeot 
„  hypomnematographi  (Alexandrinae  civitatis)  munificos  suii  exhorta- 
» tionibus  ad  puhlicas  nominaverint  /unetiones ,  Augustalis  Juhemus 
a  non  expeotandum  esse  eonsensum  ,  gui  fit  plerumqne  venalis  "  etc. 
„  qoem  locnm  Valesins  compararerat  ad  Anunian.  Marcell.  28,  1,  21, 
„  et  apud  Pliilonem  Jndaenm  adrersns  Maccnm,  toI.  2.  p.  536,  21, 
„  de  Lampone  qnodam  loquentem ,  7rC(^£ara)f  ydg  roig  ijyifidaiv 
» dnoTi  dtx&^oiPTO,  vTtinvrjfiaxi^iTO  rdg  9i*as  ela&yoav 
II  (oe  i'x<ov  TSe^iv  eiTa  rd  (*iv  dmjXfKpev  ^  nuQilu  ixmv , 
'  T(k  S^ov  Xex&ivTU  nqoaeviTaTTev.  * 

1)  1.  1.  Th.  1.  S.  XVII. 

2)  De  aetate  Lnciani  scripsit  E.  Ae.  StruTins,  Oorlicii,  1829  pag.  8. 
S)  6od.   Wetzlar.  Commentatio  de  aetate,  vita  et  scriptis  Lneiani. 

Marburg  ,  1834 ,  pag.  4—12. 
4)  Mees.  1.  1.  p.  70—72, 
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ingenio  et  adumbrando  charactere  opera  tam  tempore  quam 
argumento  et  consilio  tantum  inter  se  distantia  non  eadem 
trutina  esse  ponderanda.  Becte  monuit  Hermannus  •) , 
in  Luciani  characterismo  senilia  viri  scripta  et  multo 
magis  juvenilia  nisi  «cum  grano  salis*  adhiberi  non  posse, 
quippe  quae  veram  Lucianei  ingenii  effigiem  admodum 
raro  ostendant.  Nec  mirum :  sophista  enim  prae  bene- 
volentiae  captandae  studio  saepe  verba  et  sententias  ad 
auditorum  mentes  et  voluntates  accommodare  debuit. 
Maximi  vero  momenti  sunt  dialogi  comico-satirici ,  in 
quibus  quid  de  rebus  divinis  et  humanis  ipsi  videretur 
libere  elocutus  est. 

His  animadversis  disquisitionem  nostram  ita  insti- 
tuere  propositum  est,  ut  quid  Lucianus  per  tres  illas 
vitae  periodos  de  philosophia  et  de  philosophis  statuerit 
ordine  exponamus. 


1)  Hermann.  1. 1.  p.  210 :  nOb  and  was  fur  aossere  Umstande  in 
diesen  Jahren  (per  ultimam  vitae  partem)  den  freien  flug  des  Adlers 
wieder  zur  Erde  niederzogen  ist  unbekannt ;  so  viel  aber  ist  sicher , 
dass  diese  Schriften  nur  cum  grano  salit  zor  Charakteristik  ihres 
Urhebers  gebraucht  werden  konnen.  Noch  mehr  aber  gilt  dieses 
von  der  ungleich  grossem  Zahl  derer ,  die  wir  seinen  Jugendjahren 
und  der  Zeit  tor  jenem  vorhin  bezeichneten  Normal-  und  Wende- 
puncte  zuweisen  miissen"  u.  s.  w. 


-     \'4K'       "      ■-   "i 


aUALB    JUDICroM    DE    PHILOSOPHIA    ET    DE   CLARIS 
>   PHILOSOPHIS  LUCIANUS  IN  SCRIPTIS  SOPHISTICIS 
-     PRIMAE  PERIODI  TULERPT  EXPONITUR. 


Inter  scripta ,  quae  omnium  criticorum  consensu  ad 
juvenilem  Luciani  aetatem  referuntur ,  primum  locum 
tenet  liber  de  Saltatione.  Est  ea  disputatio  mere 
sophistica ,  duabus  ex  partibus  constans,  quarum  altera 
(praefatio)  attico  sale  abundat,  altera  (artis  pantomi- 
micae  laudatio)  multis  mendis  laborat.  Ad  libri  tempus 
accuratius  definiendum  certa  indicia  desiderantur. 

CoUoquitur  ibi  Lucinus  quidam  cum  Cratone,  philosopho 
cynico ,  barbato  sene ,  qui  ei  suumiam  levitatem,  immo 
lasciviam  exprobraverat ,  quod  pantomimis  gauderet;  a 
quibus  opprobriis  ille  ita  se  defendit,  ut  Cynicum  res 
nuUa  reprehensione  dignas ,  contra  laudandas  potius,  prae 
inscitia    carpere  ostendat ').     Cynicus  vero ,  istud  nihil 


1)  Cap.  1.  Kul  avyyvwiii]  aot ,  tl  t|  dgx^S  i5'<5  «"jf- 
liijQta  av^top  ,  «at  fiopop  t6  axXijQdv  dya&ov  rjyotlfiivoi 
iii   ttTctiQiai  uvT&v ,  MUTijyoQiag  a^tu   dvat  vtvdfnxag. 


£av„ifj^t^,i^-^.,%^'^:. 
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ad  se  pertinere  ratus,  nova  convicia  in  illom  confert: 
Tu  vero  qualis  homo  es,  o  Bone,  qui,  quum  miditioni 
innutritus  sis  et  philosophiae  mediocriter  operam  dederis, 
prae  saltatore  optimarum  artium  studia  et  antiquorum 
consuetudinem  missa  facias;  aegre  fero,  quod  optimorum 
oblitus  virorum,  Platonis,  Chrysippi  et  Aristotelis,  tali 
spectaculo  delectaris.  ^ 

Lucianus  igitur  juvenis  philosophiae  mediocriter  ope- 
ram  dedit,  at  non  ita,  ut  unam  scholam  prae  ceteris 
probaret  •).  Nec  mirandum,  si  rhetor  et  sophista,  utde 
quaque  re  eleganter  et  copiose  dicere  posset,  phUosophiam 
etiam  attingere  necesse  habuerit,  idem,  ut  senhone 
puro  et  Attico  uteretur,  scriptores  Atticos,  in  quibus 
Plato  facile  primas  tenet,  saepe  lectitaverit  ^).  Principum 
igitur  philosophorum  scripta  legit  Lucianus,  nullius 
tamen  sectae  doctrinam  prae  ceteris  amplexus  est, 
immo  propter  philosophiae  pudorem  homines  interdum 
ignota    reprehendere ,    cap.    69   tecte    philosophiae    in- 


1)  Qv*  ijSia&ijv  fMVOV  vniq  aot),  dXXa  %al  '^vidc&tjVf 
el  nXocTcovog  xal  XQvainnov  *ttl  ^^QiaToriXovg  ixXa- 
■&6iievog ,  xa&^^aai  x.  r.   X. 

2)  Pisc.  cap.  6.  Bis  Acc.  cap.  34.  Cf.  C.  G.  Cobet,  Variae 
lectiones ,  qui  p.  300  sqq.  Laciaaam  saepe  antiqnam  dicendi  nsam 
Bon  Batia  obserrasse  maltis  docait. 


.■■  !     '-m 
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putat ').  Haec  de  philosophia  universe;  quae  enim 
:  cap.  36  ds  physicae  ethicae  et  dialecticae  vi,  quam 
..  in  saltatorem  habeant,  disserit,  non  ita  sunt  comparata, 
.  ut  inde  satis  tuto  aliquid  effici  possit. 

Eestat  igitur  ut  quid  de  clarissimis  philosophis  sta- 
tuerit  exponamus.  Et  primum  quidem  in  censum  venit 
locus  cap.  25,  ubi  Socratem  aoqpwrcrroy  ^Eyd^oc  appellat. 
Cave  tamen  ne  inde  efficias  Lucianum  de  Socratemag- 
nifice  sensissej  latet  anguis  in  herba,  ut  jam  significant 
verba,  quae  addit :  ilyi  niarivTiov  xovro  ntql  ccvtov 
XiyovTt  Tw  Jlv&lfo.  Immo  tecte  Socratis  illicitum 
puerorum  amorem  perstringit ,  ubi  de  illo  hoc  dicit :  si 
ars  pantomimica  Socratis  aetate  floruisset,  non  illa  prius 
quidquam  pueros  doceri  jussisset.  Urgere  tamen  haec 
verba  nollem,  nisi  aliunde  nobis  constaret,  Lucianum 
hac  in  parte  inique  de  Socrate  judicasse. 

In  eodem  libro  duobus  locis  mentionem  injicit  de 
Platone :  cap.  34  hunc  philosophum  alia  saltationis  genera 
laudasse,  alia  rejecisse  nude  ponit;  cap.  70  Flatonicam 
animae    divisionem   commemorat,    additis  verbis :  ct  d* 


1)  TifiOXQ&Tiis  $"(  6  dtdaaxaXog  aiiTov  (Lesbonactis) 
Idwv  TTOTf  «7ra| ,  ovtt  t^tniT^d fs  intOTdg ,  OQXtiOTijv  tu 
ttVTOv  TtoiovvTtt,  Ollov  [Jii ,  fffi])  d^iaftuTOi;  ij  nQog  <piXo' 
GOiflttv  aidag  dntGTiQ^xtv. 
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fffrty  d\r\f:^fi  a  ttiqI  rpvxfjg  6  TlX&xotv  Xiyn,  quibus 
satis  declarat,  se  illam  neque  probare  neque  rejicere. 
Multo  miaus  ex  iis,  quae  cap.  70  de  Aristotele  pulchri- 
tudinis  laudatore  et  quae  de  saltatoris  silentio  habetj* 
quo  Pythagoricum  dogma  innuatur,  efficere  licet,  quid 
de  his  phiiosophis  statuerit.  Ceteros  igitur  philosophos 
a  Luciano  ibi  neque  laudatos  neque  laesos  esse  con- 
stat;  Socratem  excepimus.  Videamus  igitur,  quid  in 
aliis  scriptis  hujus  periodi  de  illo  statuerit  Lucianus.  • 
NuUibi  tam  aperte  puerorum  amorem  pudicissimo  viro 
culpae  dat  quam  in  libro,  cui  titulus  est :  de  Domo. 
De  vi  enim,  quam  locorum  amoenitas  in  oratorem 
habet,  disserens  ita  pergit :  Ttuirot  HioyiQwrti  nh  dni- 
XQijot  nhxTUfov  fixfviu  xat  itoa  fv&aXi^g  xal  nifyii 
diavyTjg  ftixQop  dno  tov  EiXtaaov,  Kdvrav&a  xa&e^oiiepog 
^aiSQOv  re  xov  MvQQivovaiov  xaxeiQcoveifexo  xal  xop 
Avaiov  xov  KecpwXov  Xoyov  dt^Xeyxe  xal  xdg  Motfaag 
ixdXei  xal  iniaxevev  ri^etv  avxdg  ini  xi]v  iQijiJiiap 
avfAneQiXij^iofiipag  xcov  neQt  xov  eQtoxog  Xoycov-  xal 
ovx  tjayrtfvexo  yiQtav  up&Q(onog  nuQuxaXaiv  naQ&ipovg 
avveaoftivag  xw  naiSeQuaxtxd.  Multum  valet  hic  locus 
ad  infringendam  opiuionem  eorum,  ■)  qui  Socratem  a 
Luciano    vituperatum  esse  negant.     Quum  enim  neque 


1)  Ranke  ,  1.  1.  p.  25. 
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disputationis  nexus  ejusmodi  digressionem  reqnirat  et 
serio  loquens  talia  de  philosophiae  parente  affirmet, 
pro  certo  statuere  audeo  illum  ex  intima  animi  per- 
si^asione  Socratem,  ut  qui  vi  ttaXd  in  ore  haberet  ad 
obscoenos  amores  tegendos,  odisse.  Haud  facile  cuipiam 
continget  ut  hac  in  re  levitatis  crimen  a  Luciano 
amoveat;  illud  tamen  monere  lubet,  et  Socratis  aetate 
et  postea  non  defuisse,  qui  minus  magnifice  de  illo 
judicarent.  Cicero  de  Nat.  Deor.  1,  cap.  34,  idem 
illud  de  Zenone  a£5rmat,  qui  non  eos  solum,  qni 
tum  erant,  philosophos,  Apollodorum,  Syllum,  ceteros 
figebat  maledictis,  sed  Socratem  ipsum,  parentem  philo- 
sophiae,  Latino  verbo  utens,  scurram  Atticum  fuisse 
dicebat. 

Eandem  criminationem  iterum  reperimus  in  libro, 
cui  titulus  est  Amores,  cap.  23,  24  et  48,  ubi  Socrates 
et  Plato  ut  paederastiae  laudatores  carpuntur  a  Charicle, 
contra  laudibus  efferuntur  a  Callicratida.  Quum  vero 
de  hujus  libri  auctoritate  ')  non  constet,  hos  locos 
urgere  nolo. 


1)  Hic  liber  ob  dicendi  genas  pimis  tomidam  et  ab  Lncianeo  dis- 
crepans  a  mnltis  addubitatnr.  SolanTU  vero  conjecit ,  idqae  Hermannus 
1. 1.  p.  204  pro  certo  affirmat ,  hoe  opas  esse  conscriptum  a  Lnciano, 
Asianae  inflatae  ac  tamidae  rhetoricae  alamno.  Qoidquid  est,  meliora 
monnerant  qoam  Flanckius  ,  qni  1. 1.  p.  16  haec  dicit:  „mihi  quidem  eo 
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IVanseamtis  ad  eos  locos,  nbi  Socratem  cam  laude 
commemorat  Lucianus.  Primum  in  censum  venit  liber, 
cui  titulus  est ,  Calumniae  non  temere  esse  credendum , 
cap.  29;  hoc  autem  opus  quum  a  Planckios  ad  scripta 
senilia  referatur,  prius  quibus  argumentis  ab  bujus 
sententia  discedere  cogar  exponam. 

Planckius  p.  31  nude  haec  ponit :  //  tres  in  Aegypto 
ifConscripti  libri,  Apologia,  Calumniae  non  temere  esse 
ffcredendum  et  Pro  lapgu."  Deinde  p.  34  narrat  Lucia- 
num  apud  praefectum  Aegypti  impietatis  accusatum  hanc 
defensionem  scripsisse  :  //munus  istud  Aegyptiacum  cum 
//teneret  Lucianus,  pravae  etiam,  ut  videtur,  ejus  de 
//rebus  divinis  opiniones  ad  praefectum  Aegypti  defere- 
//bantur  (cap.  10,  12,  14):  itaque  Lucianus  inlibello. 


(■ -k^^ 


„  tempore  scriptnt  Tidetor  hic  liber ,  qanm  Lnciani  ingeninm  adolevisset 
n  jam  satia  ,  nt  res  serias  tractandi  meliorem  qnae  in  eo  inerat  natnrae 
(,  partem  saepe  incederet  cupiditas ;  at  relabentem  videmns  hominem 
„  ob  vanissimae  gloriae  libidinem  ad  cormptissimos  saecnli  mores  et 
«sensns,  ita  ut  qui  aemulus  modo  fieri  Tolnit  per  Nigrinum  vitae 
»  perfectae  a  Platone  institntae  vel  Triptolemi  assectator  in  seminibns 
„  sapientiae  et  honestatis  in  animos  hominnm  spargendis ,  idem  liben- 
» tissime  fieret  Epicnri  de  grege  porcus.  *  Idem  de  Aristophane , 
Horatio ,  Wielando  et  Voltario  ita  dispntat ,  nt  quam  vim  habeat 
in    talibus    viris    dijudicandis    divinarnm    rernm    persnasio ,     praeter 

Snidam   et  scholiastam  luculentins  illo  exemplnm  invenire  non  potne- 
rimns. 


.-i-iJni^^^M^iii^ 


n  Calumniae  rum  temere  esse  eredendum,  delationibus  ejns- 
n  modi  maximam  rebus  privatis  ac  publicis  afferri  pestem 
//  docet ,  monetque  quomodo  illis  occurrendum  sit.*  Tota 
vero  haec  narratiuncula  Planckii  nititur  conjectura 
putantis,  Lucianum  locis  modo  laudatis  se  ipsum  signi- 
ficasse;  hos  igitur  expendamus.  Gap.  10  et  12  Lucianus 
narrat  calumniam  in  aulis  principum  maxime  vigere; 
res  satis  inter  omnes  nota;  nunquam  tamen  Lucianus 
coram  praefecto  tali  defensione  usus  esset,  qua  mores 
eorum  qui  in  aulis  degunt  acerbissimis  figuntur  conviciis : 
ivd^a  6  fiiv  XQf^aTog  dTt%p(og  fv&vg  dpaTtTQaTTTai 
%al  nuQaaiavQTai  nttl  ro  rtXtvTaXov  dTifuog  i^twaTat, 
6  dt  MoXaxtVTixtDTfQog  ttal  nQog  Tag  TOtatfTag  ttatto^&tiag 
ni&ap6)TeQog  ivdoxifiii  xal  oXiog  <p96eaag  KQaTtX  itri. 
(cap.  10.)  Cap.  14  calumniatores  adversus  pii  hominis 
amicum  atheismi  et  impietatis  insimulatione  uti  solere 
dicit.  Inde  vero  quo  jure  aliquis  efficiat  Lucianum  se 
ipsum  respexisse,  non  video.  Praefecto  enim,  quisquis 
ille  fuit,  qui  ei  hoc  munus  obtulit,  nec  scripta  ejus  nec 
arcta  cum  Epicureis  necessitudo  ignota  esse  potuerunt. 
Apparet  igitur  totam  hanc  narratiunculam  mera  niti 
Planckii  conjectura,  quare  Meesium*)  potius  sequor,  qui 
librum  illum  ad  juvenilia  Luciani  scripta  retulit;  recte 


1)  1.  1.  p.  37. 
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enim  haec  monet :  7/  Semonis  grattditas  ac  rhetorici  loci 
//  communes  passiin  testantnr  declamationem  hanc  esse 
vpotius  quam  hortationem,  qua  propriam  caussam 
II  Lucianus  adversus  philosopharum  calumnias  tueri 
if  studuerit.  Etenim  calumnias  istas  longe  diversa  ratione 
//ipse  posteriore  aetate,  quum  demum  id  fieri  necesse 
y  erat,  castigare  aggressus  est. "         '    '  ..      •^ti* 

Haec  eam  oh  causam  praemisi ,  ne  quis  ex  cap.  29 
efficeret,  Lucianum  aetate  provectiore  suum  de  Socrate 
judicium  in  melius  mutasse.  Leguntur  ihi  haec : 
ri  yoQ  &»  rtg  ij  rop  ^wxgScT^y  Xiyot,  rop  dii*(a<; 
TTQOi  Tovg  ^A&iiPaiovs  Stu^t^Xrniivo»  tog  dae^^  muI  . j 
iiti^ovXov  ',  Hic  Lucianus  inter  eos,  quibus  insontibus  1 
pernicies  a  calumniatoribus  esset  allata,  Socratem  ut 
illustrissimum  exemplum  refert.   Id  autem  criminationi  ;! 

supra  in  eum  coUatae  nequaquam  repugnat;  aliud  est 
enim    pueros    amare ,   aliud  deos  negligere  et  libertati         '      ;i| 
insidiari.  j    .;^^ 

Cavendnm  item,  ne  nimium  tribuas  iis  quae  in  Somnio, 
cap.  12,  de  Socrate  disseruntur.  Ibi  Eruditio  innumero 
eorum  quibus  gloriam  impertiverat  Socratem  nominat:  6  di  i  ^i 
£(oxQ&Tijg  xai  ai/Tog  ino  Tfj  iQ/toyXvqiixf}  rat/ri;  TQaqxlg , 
innir}  Ta%taTa  avv^xf  rov  XQiiTTOvog  xal  dQanfTft/aag 
naQ  avTijg  i/vTOfidXijafv  <ag  ii*,i  ,  dxotfttg  cig  naQfi  n&vTtav 
itdfTat-     Neminem    enim    aptius    nominare    hic  potuit 
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Efuditio  quam  Socratem,  quem  perinde  ae  Lucianumf 
missa  arte  statuaria,  doctrinae  £Bma  nobiUtaverat.  Haec 
de  Socrate;   videamus   quid  de  hujus  discipulo  Platone 

senserit.      fer->."-";i5;?^^;>^i;:^^iis^'::'"-fc,^^^i^^^    ^  :..■-..:  ' 

In  libro,  cui  titulus  est  Muscae  Hneomium ,  facete 
carpit  prindpem  Academiae,  quod  in  Phaedone  ad  muscae 
nttXiyyipialap  cinere  effectam  non  attendisset :  (cap.  7) 
0  di  niyiOTOv  h  rfi  ffthut  avTu>M  (muscarum) 
indiQxft ,  rovTO  di}  ^otfXoiiat  tintXp.  %ui  /tot  8o*tX  6 
nX&Tto»  novov  avTO  nttQtdeiv  iv  -ru)  mgl  y>vi^g  xal 
d&ttvaaias  avTtjs  Xoyt^.  dno&avovaa  ydg  (ivTa  Titpqas 
imxvd-ela^g  dvioTttTtti  xttl  naXiyyfvtaitt  Tig  ttVT^  *ttl 
§ios  ttXXos  i$  vnuQxvs  yivtTttt,  ws  dtiQt^&s  nentiaO^at 
n&VTtts,  OTt  xdneivmv  d9«tvaT6s  iartv  ij  yvxij,  eiyemal 
dneX&ovaa  inaveQxerttt  n&Xtv  itttl  yvtOQi^ei  %ttl  inttvi- 
OTijat  ro  a&fia  ital  nirtaOttt  rijv  ftvTav  noteX  tt.  r.  X. 
Haec  tamen  verba  ita  sunt  comparata,  ut  quid  de 
Flatone  et  de  animi  immortalitate  senserit  Lucianus  inde 
efficere  non  audeamus ;  nisi  igitur  aliunde  constet 
Lucianum  omnem  vitae  futurae  spem  abjecisse,  hunc 
locum  urgere  nolumus. 

Haec  sunt  quae  ex  scriptis  primae  periodi  ad  nos- 
tram  quaestionem  eruere  potuimus.  Eortasse  mirum  alicui 
accidat ,  quod  in  hac  disquisitionis  parte  Niffrini  nullam 
mentionem  feci;  huic  respondeo  non  assentiri  me  Wetzlario 


-VI 
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(1.  1.  p.  37)  ex  Hermotmi  loco  cap.  24  cum  Nigritio  coHato 
efficienti,  hunc  dialogum  a  Luciano  viginti  quinque 
annos  nato  conscriptum  esse.  Philosophus  enim,  qui 
Lucino  juveni  viam  ad  virtutis  fastigium  monstratuium 
se  profitetuf  {Herm.  cap.  24) ,  non  idem  est  ac  Nigrinus; 
oontra  toto  coelo,  ut  ajunt,  hi  ambo  a  se  invicem 
distant.  Li  Hermotimo  enim  Lucianus  nobis  ostendit 
Stoicum  de  schola,  qui  virtutis  ardua  semper  in  ore 
habet,  a  quo  Nigrinus,  qui  practicam  profitetur  philo- 
sophiam,  mirum  quantum  differt.  Potius  igitur  cum 
Wielando  *)  credimus ,  Lucianum  hunc  dialogum  scri- 
psisse ,  quum  jam  constituisset  missarhetorica  Athenas 
concedere  *). 


^  ,■"■•- 
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1)  Wieland.  1. 1.  Th.  1.  S.  18,  eni  assentitor  Schoell,  Gesdi.  der  Or. 
Litt.  Bd.  II ,  S.  476.  Rankeos  1. 1.  p.  23  hnjos  libri  fidem  addubitat : 
«  cetemm  praeter  encominm  Demosthenis ,  Psendosopbistam  s.  Soloe- 
t  cistam ,  aliosqne  libellos ,  adeo  Nigrinnm  s.  de  moribns  philosophi 
i^alins  esse  scriptoris  opns  suspicor. «  •      ^'-- 

2)  Mees  1.  L  p.  47 ,  not.  4 ,  qni  Wielandnm  seqnitnr ,  ad 
sententiam  corroborandam  recte  haec  monet :  „  Dialogi  scena  prope 
0  Bomam  est,  Athenas  autem  cogitasse  Lnc.  colligas  ex  cap.  8  et  12 
«sqq.  Scriptnm  esse  dialognm  qnum  jam  demigrasset  Lnc.  ex  praefixA 
„  epistola  apparet. " 

Hermannus  1. 1.  pag.  222,  not.  61,  Wetzlarii  sententiam  ita  defendit, 
ut  tamen  a  Lnciani  viginti  qninqne  annos  nato  confectum  esse  hunc 
dialognm  neget:  i^doch  will  ich  allerdings  nicht  behaapteu,  dass  das 


'**)Ci  ^-.> 
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De  Nigrino  pluia  dicendi  locus  eiit  in  ea  nostrae 
dispatationis  parte,  qoa  qualem  philosophiam  com- 
mendaverit  Lucianus  exponetui.    ,^,  ,  -v. 


'?i-^x  .'  ■■i 


nGMpracli  alsbald  nacli  Lneians  zasammentreffen  mit  Nlgrin  Terfasrt 
V  sey,  Ton  dem  er  ja  selbst  sagt :  dXV  iyo)  ov  7ci&6ft^p  in  dvoitts 
II  xttl  ptoTiiTog  TOTi ,  nQo  nevTfxaidfXtt  aj^edov  tTwtf , 
t,  ond  halte  nor  die  Entstehong  desselbea  in  einem  angemessenen 
g  Zeitraume  Tor  dem  Hermotimos  fest.« 


liiiiyi^ii^^iiijfiiliinr^iTlC^iriiB^^ifi-.'''^^- 
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EX   8CRIPT1S   SECUNDAE    PERIODl,   UUID   DE  PHILOSO- 
PHIA  STATUEKIT  LUCIANUB,    EXPONITUR. 


Nonnisi  pauca  sunt  et  exigui  momenti  quae  ex 
scriptis  sophisticis  ad  quaestionem  propositam  eruere 
potuimus,  neque  tamen  illa  omni  pretio  destituta;  si 
enim  ex  scriptis  satiricis,  quid  Lucianus  quadragenarius 
de  philosophia  senserit,  nobis  apparebit,  quid  ante 
studiorum  conversionem  eadem  de  re  existimaverit 
e  paucis  illis  indiciis  colligi  poterit.  In  recitationibus 
enim  sophisticis  propter  beneyolentiae  captandae  stu- 
dium  ea  quae  multis  ingrata  esse  debebant  tangere 
noluit;  contra  in  scriptis  satiricis  nihil  ejusmodo  metuensj 
libere  quid  sibi  de  philosophia  videretur  elocutus  est. 
Ad  haec  igitur  aggredimur. 

Liitium  hujus  disquisitionis  faciemus  a  dialogo,  qui 
Hermotimtts  inscribitur.  Ut  enim  mittam  egregias  dictionis 
et  compositionis  virtutes  quibus  hic  liber  excellit,  duo 
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sant  ob  quae  in  hac  nostrae  disquisitionis  parte  prae 
ceteris  magni  est  momenti:  primum  enim  de  rebus 
gravibus  graviter  hic  disputat  Lucianus;  altemm  est, 
quod  brevi  post  studiorum  ejus  conversionem  hic  dialogus 
est  confectus.  Quae  quum  ita  sunt,  Hermotimi  argu- 
mentum  ita  enarraturus  sum,  ut  qua  disserendi  ratione 
contra  philosophorum  sectas  usus  sit  appareat. 

Lucinus  Hermotimum  Stoicum  sexagenarium  rogat, 
ut  sibi  viam  ad  philosophiam  monstret.  Stoicus  primum 
docendi  partes  suscipit/  mox  vero,  quum  Lucinus  ejus 
rationes  et  argumehta  premat,  magistri  personam  de- 
ponit  ut  auditoris  vice  fungatur.  Lucinus  ita  dispu- 
tationem  instituit,  ut  in  omnes  philosophorum  scholas 
eam  valere  moneat.  •)    ^      '  ^^ 

Primum  ex  Hermotimo  quaerit,  quibus  rationibus 
ductus,  quum  philosophari  instituisset ,  Stoicam  philo- 
sophiam  ceteris  anteponendam  duxerit.  Hermotimus 
magnum  Stoicorum  numemm,  bonam  famam  qua  inter 
iduaras  florebant,  corporis  habitum  et  vestitum  decen- 
tem  memorat,  denique,  qaum.  firmiora  argumenta  pro- 


1)  Cap.  85 :  dXXa  *oti>6g  tTri  Traira;  d  Xoyoi  r«  yccQ 
(tvTa  TtQos  ai  tinop  &p ,  ei  rd  TlXdxatvog  ij  ^AQiaro- 
TtXovg  JiQ^oo  T&p  dXXcaif  dnQiTtop  iQtjitijp  naTaypovg 
X.  't>  X. 
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ferre  non  possit,  dncente  nomine  Stoicam  se  phildso- 
phiam  amplexum  esse  profitetur.  Lucinus  vero,  qumn 
in  talibus  argumentis  acquiescere  nequeat,  ipse  philo- 
sophiam  quae  ceteris  sit  anteponenda  qua^ere  aggz&r 
ditur. 

Yirtutem  comparat  cum  urbe,  cujuscivesbeatissimam 
degunt  vitam;  viam  vero  qua  hanc  urbem  adire  liceat 
ignoranti  multi  se  offerunt  duces,  quorum  alius  aliam 
viam  monstrat.  lam  quomodo  bonum  ducem  ab  im- 
perito  dignoscere  quis  poterit?  Neque  sorti  id  per- 
mittere  licet:  non  est  enim  prudentis  et  justi  hominis, 
ut  unum  aliquem  e  multis  sine  idoneis  rationibus 
ceteris  anteponat;  neque  Hermotimnm  sequi  placet, 
qui  unam  tantum  viam  cognitam  habeat.  Negat  Stoicns 
se  ceteras  vias  nescire,  qui  a  magistro  omnes  philoso- 
phorum  doctrinas  esset  edoctus  *).  Leve  hoc  argumen- 
tum  ita  refutat  Lucinus,  ut  simul  moneat  nullam 
scholam  sequi  ante  licere  quam  quaenam  vera  sit 
tibi  constet;  hac  autem  de  re  certum  quid  affirmari 
non  posse  nisi  quis  in  omnes  inquisiverit.  Negat  Her- 
motimus,    his  usus   exemplis :   Si    quis   dicat   bis  duo 


i\'.v 
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1)  Cap.  82:    6    yoQ    didoaxaXog   ttaxtTpa   hitcc^v   xai        j 
dii^uai    nQog  ijfA&g  xal  upaTQinn    ye   ccvrd   nQ0g9ds        V 
avTog.  I, 


■SQ 

ti 


.14 '/;..•.  •V'.  .■wiSa»-i.«iiii^,. 


'       -  '  .'       ^ 

■  faodre  qaatnor,  non  onmes  adeufRli  eniDt  arithmetici , 
ut  utnun  hac  ia  re  consentiant  necne  cognoscas;  si 
«srgo  Stoici  vera  docent,  non  necesse  habeo  ceteros 
adiie  philosophos.  Ad  haec  Lucinus :  Nihil  ad  rem 
est  quod  dixisti,  o  bone,  quum  les,  de  quibus  inter 
omnes  constat,  comparaveris  cum  iis,  de  quibus  omnes 
dissentiunt,  axiomata  arithmetica  cum  quaestionibus 
philosophorum. 

Aliud  Hermotimus  exemplum  profert  hocce :  Si ,  poet- 
quam  duo  homines  in  templum  intravemnt ,  poculum 

f  furto  sit  ablatum,  satis  erit  in  alterum  inquisivi^e.  Hoc 
argomentum  ita  attenuat  Lucinus ,  ut  rem  ab  Hermotimo 
parum  recte  esse  propositam  ostendat.  Eac  non  duo  sed 
plures  homines   in   templum  intrasse,   praeterea    quid 

'  ereptum  sit  et  ex  qua  materia  confectum  plane  latere: 

^  omnes  igitur  exuendi  eront,  qui  templum  ingressi  sunt,  et 
rebus  omnibus  in  medio  depositis  nostrum  erit  eixdJtiiv 
0  Tt  not'  ccvT&v  ngiTToi  hv  ^t&v  nrfina  oXta&ai. 

Idem  provocat  ad  rationem,  qua  in  ludis  Olympicis 
subsessor  (d  t<ft9Qog)  eligatur,  quo  clarius  appafeat, 
nos,  nisi  omnes  philosophorum  doctrinas  cognitas  habea- 
mus,  veram  invenire  non  posse.  Quod  si  vero  magis- 
trum  tali  doctrina  instructum  invenire  non  possimus, 
ipsi  iu  singularum  scholarum  placita  inquiramus  et 
quae   ab    unaquaque   proferantur    attento   animo    sub 
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exameu  vocemus  uecesse  erit,  Epicharmei  dicti  memores  i 
patpe  M«l  ftiitvttO'  dmaTitp. 

Hermotimus  hanc  quidem  veri   inveniendi  rationem 
probat;   mox  tamen  artem  longiorem  esse,  vitam  bre- 
viorem   quam   ut  hac  via  veram  invenias  philost^hiam         ii 
agnoscit.    Naturae  hanc   culpam  esse   monet  Lucinus;  { 

negat  Hermotimus,  qui  omnem  jam  veri  inveniendi 
spem  in  cineres   redactam  videns  magna  cum  indigna-  I 

tione    exclamat :  ovx,  dXX*   v^Qiarijs   dfl    av,    Hal  ov»  j 

0I8'  o  Ti  Tttt&mv  fiiaiTg  q)tXoao<pitty  xal  ig  rov;  q>iXoao-  | 

tpovfTag  dTToaxooTiTHs.     Arrogantiae  etiam  accusat  Lu-  j 

cinum,     qui     solus     se    verum    perspexisse    crederet,  ' 

ceteros  quotquot    philosopharentur   delirantibus    similes  ; 

haberet.  Hle  ita  se  defendit,  ut  se  cum  omnibus 
verum  nescire  aperte  fateatur. 

Jam    aliam   argumentandi   viam    ingreditur  Stoicus;  ! 

concedit  in  omnes  philosophias  inquirendum  esse,  negat  | 

multum  temporis  ad  tale  examen  requiri :  ut  enim  ex 
ungue  leonem  finxit  Fhidias,  ita  ex  cujusque  scholae 
capitibus  ipsius  naturam  et  indolem  dijndicare  licet. 
Lucinus,  rejectis  inanibus  comparationibus ,  concedit 
scholae  cujusque  capita  intra  brevissimum  temporis 
spatium  edisci  posse,  multum  autem  temporis  requiri,  [ 

ut    quaenam  earum  vera  dodeat  possit  dijudicari.     Non         | 
aliam  enim   ob   causam    tot    libros  conscripsisse   philo- 
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sophos/ 4^am  tit   pauca  flla  ar^imientando  probarent. 

Aliad  argumentum  profert  Hermotimus,  quod  huc 
fere  redit :  qui  vinum  emere  cupit,  probum  vini  vendi- 
torem  adit  et  ex  exiguo  specimine  totum  dijudicat; 
idem  in  philosophomm  doctrinis  faciendum.  Negat 
Lucinus,  qui  rursus  monet  ab  adversario  res,  de 
quibus  inter  omnes  constat,  comparari  cum  iis,  de 
quibus  dissentiunt  fere  omnes ;  quum  autem  philosophi 
de  iisdem  rebus  alio  die  aliter  statuant ,  comparationem 
ita  demum  justam  fore  dicit,  si  vas  non  vino  sed  variis 
seminibus  repletum  cum  philosophia  comparetur. 

lam  inania  Hermotimi  argumenta  satis  refutata 
credens,  nova  affert,  quibus  quam  difficile  sit  veram 
invenire  philosophiam  ostendat.  Nam  primum  prae- 
ter  iuteriorem  diversarum  disciplinarum  cognitionem 
requiritur  acre  et  subtile  ingenium ')  ad  eas  inter  se 
dijudicandas ;  tum  fieri  etiam  potest  ut  nemo  veram 
philosophiam  invenerit.  Neque  minor  difficultas  inde 
nobis   nascitur,    quod  optimos  cujusque  scholae  magis- 


1)  Cap.  64:  ycQiTixijg  Tipog ,  w  &avft&aif,  xal  tffraff- 
Ttxijs  TtttQOtaxtvije  xttl  vov  o^iog  xttl  Stavoiag  dxQt^ovg 
xal  dSlxaaTOv  [ivSit] ,  oHtty  iqi]  iivai  Trjy  nfQl  t&p 
T^XtxotfToav  Stxaaovaav'  tj  (laTtj»  &v  anttVTa  i(OQu~ 
fiivu   li^. 
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tros  ab  imperitis  dignosc«e  nos  oportet.     Nihil  igitur  |i 

nobis    restat,    nisi    ut  magistrum  inveniamus,  qui  de  ,|' 

demonstratione     deque    dubiorum    dijudicatione    artem  :v'ji! 
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quam    nont    nos    doceatj    quum   vero   ipsi    illi  hoc         ^Ki:  sc^^i 
de     se     profitenti    credere     non    liceat,    alter    nobis 
adhibendus    erit,    qui    utrum    vera    de    se  profiteatur 
magister    ille  necne  dijudicare  possit;  ita  autem  eadem 

usque    recurret    difficultas.     Postremo    philosophos   tali 

.■        .  '¥• 

argumentandi    ratione  uti  dicit,  qua   aut  ab  principiis  j 

minime    certis   proficiscantur ,   aut  incerta    et    obscura 

cum  perspicuis  et  probatis  misceant. 

His   expositis,    Hermotimum  senem    his   fere   verbis 

consolatur :   Npn  tu   solus  a  speratis  illis  bonis  procul 

manes,  sed  omnes  quotquot  philosophantur  quasi  de  asini 

umbra  inter  se  pugnant.    Non  enim  datum  est  homini, 

ut  tam  elatum  scopum  mentis  acie  attingat.     Ne  vero 

propterea  mihi  irascare,  qui  te  ex  dulci  somnio  excita- 

verim.  Erroris  causa  haec  esse  mihi  videtur :  quae  prima 

magister  tibi  tradidit  falsa  erant;  tu  autem,  cum   ista 

non  ita  ut  par  fuerat  exploravisses,  postea  absurdissima 

quaeque,    dummodo   cum  primis  illis  consentirent,  pro 

veris  habuisti.    Multi  aetate  provectiores,  etsi  se  decep- 

tos    esse    a    philosophis    probe    sciunt,    tacent,   ne   de  +|^| 

pristino  honoris  statu  dejiciantur;    si  vero  aliquem  in- 

veneris  qui  hoc  de  se  profiteatur,  hunc  veri  amantem, 


^im 
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hiinc    piobiim,    jastnm    et,    si    lubet,    pbilosophum 

In  iia  quae  deinceps  addit  cum  Stoicorum  aretalogiam 
ut  humanas  vires  excedentem  reprehendit,  tum  spinosas 
quaestiunculas ,  prae  quibus  virtus  quae  in  agendo 
cemitur  saepe  negligatur,  acerbe  carpit;  denique  Her- 
motimo  auctor  est,  ut  in  posterum  vulgari  more  vitam 
agat,  nil  nimis  elatum  animo  concupiscat.  Hermotimns  his 
dictis  obtemperat :  deposito  pallio ,  vestem  purpuream 
induit,  barbam  tondet,  in  philosophos  acerbissimum 
odium  profitetur.  .  .       .^   ._^    .^;        . 

Paullo  longius  in  hujus  dialogi  argumento  enarrando 
morati  sumus,  quoniam  nullibi  quid  de  philosophia 
statuerit  tam  aperte  ostendit  Lucianus  quam  in  hoc 
libro,  *)     Nam  ut  concedo  illum  in  Tioc  dialogo  prae- 
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1)  Recte  de  hajas  pretio  jndicaTit  Hennannos  1.  1.  p.  207 : 
•  Der  Abschuitt  uber  Lucians  Philosophie  ist  der  magerste  nnd 
„  nngenugendste  im  ganzen  Buche,  (in  Jacobi  libello  supra  laudato) 
I,  nnd  gleichwohl  hatte  diese  Schrift  gewiss  eine  ausfiihrliche  Analyse 
„in  eben  so  hohem  Grade  als  jede  andere  verdient,  dasie  nichtbloss, 
„  wie  Hr.  Jaeob  sagt ,  fur  Lucians  Ansicht  von  philosophischen 
,  Schnlen  ,  sondem  fur  seine  Betrachtnng  der  Philosophie  selbst  nnd 
„  des  abstracten  Wissens  iiberhaupt  sehr  wichtig  ist ,  und  sowohl  dem 
„  wissenschaftlichen  Emste  der  Behandelung  als  dem  Zeitpnncte  ihrer 
•  Entstehung  nach  den  Mittelpunct  seines  ganzen  Schriftstellersthnms 
„  bildet.  "   n.  s.  w. 
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cipue  id  egisse  ut  sectas  philosophorum  vellicaret  et 
demonstraret  vitae  spatium  non  sufficere,  ut  ex  tot 
doctrinis  vera  eligi  possit,  ita  manifestum  esse  puto, 
scriptorem  in  ultima  dialogi  parte  quam  inanem  omnem 
philosophiam  duceret  aperte  significasse.  Negat  Tal- 
botius, ')  qui  Eclecticum  illum  fuisse  e£B.cit  ex  cap.  52, 
ubi  Lucinus  negat  se  dixisse  de  omni  philosophia 
desperandum  esse ,  et  ex  cap.  64 ,  ubi  monet  ad  diver- 
sas  disciplinas  inter  se  dijudicandas  acre  et  subtile 
ingenium  requiri;  sed  in  errorem,  ut  mihi  videtur,  est 
inductus  eo  quod  non  satis  attendit,  Lucinum  his  verbis 
uti  in  ea  disputationis  parte,  qua  quae  postulentur  in 
eo,  qui  veram  philosophiam  invenire  propositum  sibi 
habeat,  declarat.  In  iis  enim  quae  deinde  disputat 
Lucinus  demonstrare  aggreditur ,  fieri  posse  ut  vera  phi- 
losophia  nondum  sit  inventa  et  Hermotimo  iterum  roganti, 
utrum  de  philosophia  desperandum  sit  necne,  nihil 
respondet  (cap.  67).     Nemo  autem,  opinor,  in  Talbotii 


i:;.^s> 
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1)  OeuTres  compUtes  de  Lacien  de  Samosate ,  traduction  nouTelle 
par  Eugine  Talbot.  Paria  chez  L.  Hachette  et  C^  1857.  Introduction 
et  Notice  p.  YII :  «Si  je  ne  m'abu8e  sur  le  sens  d'un  passage  du  trait^ 
« intitule  Hermotimus ,  il  me  semble  qne  Lncien,  loin  de  se  renfermer 
>  dans  le  scepticisme  exclusif,  qu'il  est  de  tradition  de  Ini  reprocher , 
•  declare  avec  une  sincerite  parfaite ,  qu'il  est  s^rieusement  en  quSte 
„  de  la  verit^  philosophique." 
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sentenfiam  ibit  qui  ad  ea,  qnae  cap.  70  sqq.  in  phi- 
losophorom  demonshrandi  rationibns  reprehendit,  et  ad 
ea,  qnibns  Harmotimom  consolari  conatui,  attenderit. ') 
Mazimi  praeterea  momenti  ad  nostram  sententiam  cor- 
loborandam  sunt  quae  idem  in  geom«tria  *)  reprehen- 
dit:  nam  qui  in  doetrinis  mathematicis  de  vero  inve- 
niendo  desperat,  is  certe  philosophiae  contemplatmi 
multo  minus  fidei  tribuat  necesse  est.  Idem  de  phi- 
losophia  judicinm  in  aliis  scriptis  hujus  periodi  Luciannm 
tulisse,  deinceps  demonstrabimus.  Transeunns  igitair  ad 
dialogum,  qni  Parantu»  inscribitur. 

Hunc  dialogum  recte,  ut  opinor,  Flanckins  ^)  ante 
annnm  166  p.  Ch.  n.  confectum  esse  statnit.  Etsi 
enim  extema  indicia  ad  aetatem  definiendam  plane 
desunt ,  tamen  tum  ex  matma  et  tractandi  ratione , 
quae  est  mere  sophistica,  tum  ex  imperfecta  dialogi 
forma,  tum  e  facetiis  et  salibus,  quibus  philosophos 
et  rhetores  ludit,  efficio,  hoc  opus  iis  annumerandum 
esse,  quae  brevi  post  studiorum  conversionem  Lucianus 
composuit.  Quae  ad  quaestionem  propositam  perti- 
nent,  haec  sunt. 


1)  Cf.  snpra  dicta  pag.  29  :  «Postremo  cett.*  ' 

2)  Herm.  c.  74. 

3)  1.  1.  p. 

3 
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Simo  parasitus,  postqaam  artem  esse  parasiticam  ratione 
ac  via  demonstravit,  jam  magis  magisque  se  effert  atque 
omnium  artium  optimam  eam  esse  gloriatur.  >)  Philo- 
sophia  et  rhetorica ,  quae  omnium  fere  consensu  primum 
inter  artes  tenent  iocum,  quanto  sint  paragitica  arte 
inferiores,  ita  demonstrare  aggreditur,  ut  illas  ne  esse 
quidem  usquam  in  natura  et  nmndo  statuat.  Nam  nec 
rhetoricam  uec  philosophiam  unum  idemque  habent 
onmes.  Arithmetica  ubique  terrarum  eadem  est;  phi- 
losophorum  scholae  multae  sunt  ac  variae,  quae  neque 
in  principiis  neque  in  finibus  consentiunt.  Attamen 
aliae  artes  venia  fortasse  dignae,  si  in  iis  aliquid  sit 
parum  consentiens;  <piXoaoq)iav  di  xlg  wg  dp«yxaiav 
dydaxoiTO  /i^  (*iav  tipui ,  tcal  (iijdi  atlfttftovov  avrijv 
iavTij  fMiXXov  Ttov  OQyavtov;  (lia  (liv  ovx  fari  cpiXoaotpiaf 
inndi]  oQot  xai  SiTTtiQOv  ovaav  .  noXXai  di  ov  dtfvavrat 
elvat,  iTttidiJTtfQ  ij  tpiXoaocpia  (lia.  Contrarium  apud 
parasitos  obtinet ,  qui  omnibus  in  rebus  eadem  sentiunt. 

Totam  hanc  argumentandi  rationem  sophistam  olere 
non  est  quod  moneam;  idem  de  toto  dialogo  dictum 
volo.  Nisi  ergo  nobis  ex  Hermotimo  constaret,  quid 
de  philosophia  statuerit  Lucianus,  nihil  ex  his  dictis 
effici    posse    statueremus.       Nunc    autem   ambobus    his 


I)  Cf.  Paraa.  cap.  26  sqq. 
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dialogis  cdllatis  pro   certe  affirmare  ausim,  Lucianum, 
quae  in  Hermotimo  contra  philosophiam  serio  disputavit, 
eadem  in  Parasito  ludentem  tetigisse.  ,^  •  ^  •■     ..  ■  *. 
Quae  deinceps  disputat   Simo,  quibus  veteres  et  ae- 
quales   philosophos    acerbissime    perstringit,  haec  nihil 
ad    quaestionem   propositam  faciunt,    quae,    quid  Lu- 
cianus    de    philosophia    statuerit,    inquirit.     Ad  aliud 
igitur   opus   transeamus,  dialogum  dico,  qui   Piscator 
inscribitur.      :,  .    ,  , ,    :   ..   ■  .-j»;.; :     sr  >  .  y-'  r.; 

.  In   hoc   dialogo   multi  insunt  loci ,  qui  quam  vehe- 
menter    de   vera  philosophia    invenienda  desperaverit, 
clare  testantur.  ..... 

Dialogi  argumentum  huc  fere  redit.  Principes  anti- 
quitatis  philosophi  postquam  a  Plutone  impetrarunt, 
ut  per  unum  diem  reviviscant,  Athenas  se  conferunt, 
ut  a  Luciano  qui  ipsos  ludibrio  habuisset  gravissimas 
sumant  poenas.  Ibi  multis  precibus  ab  illo  exorantur  ut 
litem  PhUosophiae  dijudicandam  permittant.  Lucianus 
postquam  consilium  hoc  ut  talibus  viris  dignum  laudavit, 
ita  pergit :  TTov  tt//'  ^ikoaoq^iav  tvQOi  tis  av ;  ov  yaq 
oidu  tv&u  ohti,  xuiTOi  navv  nohdv  inXuvii&ijv  x?6- 
vov  dvuQijTWV  Tijv  oixiav ,  tog  avyyfvoifi^v  avTff  tlTU 
tVTvyi&vtov  av  Tiai  TQi^wvia  7ttQi^f^Xi]f*ivnig  xal  7ra>- 
yoavag  ^«^'ft^  *u&tiiifvoig  iruQ'  uvT^g  ixtivijg  ijxtiv 
qiaaxovatv  y    o?6i*fvog    tidtvui    avTOi'g    dvtiQOiTfov'  ol  di 
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TcoXv     fialXov    iiiov    dyroovvTfs     ^    ovS*    oXiog    dtn-  ' 
KQipovTO   /ioi ,    o)g  itri  iXfy^oipTO  ovx  fidoTtg ,  rj  aXXyv 
■&t/Qap  dpT   aXXr^g  dnfdfixpvop.  ovSeircD  yov»  xal  T^i**- 
Qop  i^fVQfip  dfdifptjfitti  TTjp  oixian.  x.  r.  X.  ') 

Mox  tamen  prodit  Philosophia,  quam  Virtus,  Tempe- 
rantia,  Justitia,  Eruditio,  postremo  Veritas  prosequun- 
tur.  Ingenue  Luciaaus  fatetur  se  Veritatem  non  cernere, 
quam  obscurius  ita  indicaverat  Philosophia  :  ij  dnvdoA 
di  avTii  *al  daaqiTig  t6  iQ&fta  ^  ^^Xij&fid  ioTtp.  Novis 
igitur  indiciis  Veritatem  Luciano  ostendit  Philosophia: 
Tijp  dxaXXwmarop  ixfipijp  ov^  OQoig ,  Trjp  yv/ipijp ,  Ttjp 
VTTOcpftfyovaap  dtl  xal  dioXia&dpovaa.  Tandem  vix  illam 
agnoscit:  'Ogc5  pvp  ftoyig.  • 

Ex  his  dictis  cum  Hermotmo  coUatis  efficio,  Lu- 
cianum  nullam  probasse  philosophiam,  imo  de  veritate 
invenienda  desperasse.  Sunt  qui  ex  cap.  6  et  30  con- 
trarium  affirmant,  quorum  sententiam  refellere  instituam 
in  ea  disputationis  parte,  qua,  qualem  philosophiam 
laudaverit  Lucianus,    exponetur. 

Nullibi  vero  tam  aperte  odium  in  philosophiam  pro- 
fessus  est  quam  in  dialogo,  qui  Necyomantia  inscri- 
bitur.    Hujus  vero  libri  fidem  multi  viri  docti  addubi- 


1)  Cap,  11. 

2)  Cap.  16. 
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tanint,  Sofanus,  Wielandus,  Jacobsius,  Jacobus,  Wetzlarius: 
qui,  quum  in  eo  libello  iisdem  interdum  verbis  quae 
in  aliis  scriptis  dixit  Lncianus  repeti  viderent,  hune 
dialogum  illi  abjudicamnt.  Becte  autem  Hermaunus 
monuit,  ejusmodi  dictorum  repetitionem  ad  libri  auctori- 
tatem  infringendam  minime  suflScere,  provocans  adillud 
Isocratis  dictum  Epist.  YI,  §  7:  xai  ydq  &v  &xoTcoi 
fiyv,  el  OQ&v  TOt)s  aXXov^  toX^  iftoTg  xQoofiivovg  avxog 
fiovog  dmxoiftijv  x&v  vn  ii*w  ngdxfQOv  fAQi]fiivaiv. 
Accedit  quod  Lucianus  saepissime  hoc  jure  usus  esty 
quod  cuique  apparebit,  qui  comparaverit  Ver.  HisL 
n,  9,  cum  Mort.  Dial.  12;  Fer.  Eist.  11,  19  («t*  di 
yvvaXxeg  tlai  naai  motval  xa2  ovSdg  q)d'ovei  x&  nX'^- 
aiov ,  dXX^  eial  neQi  xovxo  fi&Xtaxa  UXaxaxviiiwxaxot) 
cum  Vit.  Auct.  cap.  17;  Nigrin.  cap.  30  cum  Mort, 
Dial.  5,  6,  7,  8,  9.  Nulla  igitur  ratio  est ,  cuff 
non  Lucianeum  habeatui  hoc  opus,  cujus  summa  huc 
fere  redit. 

Menippus  descendit  in  "Orcum,  ut  optimam  vitae 
agendae  rationem  discat:  frustra  enim  a  poetis,  qui 
de  Diis  perversissima  quaeque  narrabant,  frustra  a 
philosophis,  qui  vehememter  inter  se  dissentiebant , 
talia  doceri  exspectaverat.  Ingenue  autem  fatekir  se 
inde  maximum  cepisse  solatium,  quod  non  solus  verum 
nesciret,    sed    cum   sapientissimis   hominibus  humanam 
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sortem  experiretur.  In  Orco  Tiresiam  adit ,  ut  a 
praeclaro  illo  vate  rectum  vivendi  modum  doceatur ;  qui, 
cum  primum  sententiam  effari  recusat,  tandem  precibus 
motus  haec  praecipit,  cap.  Sl :  6  t&v  lJii(aT&v  &Qi(noq 
^ioq,  &aTi  rijg  dcpQoat/v^g  navadfttvog  xw  ftiTOOQoXoyetv 
ital  TiXij  Mai  dQ%dg  imattoitiXv ,  »al  «aTanTdaag  r&v 
ao(f&v  TQnixtov  avXXoytai*&v  xal  ree  TOtavTa  XiJQOV 
ijyijaufiivog,  tovto  ftovov  t|  anavTog  ■&tJQaatti ,  oittog  t6 
nuQOV  tv  d^ifitvog  itaQaiQan^  yiX&v  ree  noX^M  %al  TctQX 
f*ijdiv    ianovdax&i. 

Ne  quis  ex  his  verbis  iniquum  de  Luciano  judicium 
ferat ,  duo  monenda  sunt :  primum  Idi&Tag  non  dici 
ineruditos ,  sed ,  ut  ex  cap.  4  apparet  idque  convenien- 
ter  Graecae  linguae  usui,  eos  qui  philosophiae  studiis 
non  operam  dant;  ')  alterum,  non  omnia  quae  Menip- 
pus    disserit   Luciano    esse    tribuenda.     Scriptor  enim. 


1)  Conf.  Fuff.  cap.  4 :  nQog  Ttvcov  ovv  ^dix^aat ,  ti  fi^Tt 
TOvg  idi&Tag  fiijrt  rovg  tpiXoadcpovg  aiTia ;  Pite.  84 : 
ot  idi&Tai  onoaot  avfinivovai  ytX&at  dtjXadi}  xal 
xttTanTtlovat  cpiXoaocpittg ;  Herm,  cap.  67 :  dXXd  deijati 
^fiag  IdtwTijv  Tivd  ^iov  ^ijv  dnoaTdvTficg  tov  cptXoaocptiv, 
Flato.  Leg.  XI ,  933 :  idv  fiiv  laxQog  u>v  Tvy%dvi}  idv  di 
idtwTijg.  Prot.  322.  C. :  ttg  t^oav  taTQtxijV  noXXoTg  ixttvog 
idtcoTtttg,  Prot.  322.  C. :  &g  nQog  Todg  iHt&Tttg  xal 
l*^div  avXjjaiOig  inatovTag. 


.■i»i't:.'J£i,!t^SiSSi:- 


ut   recte  moniiit  Wielandos ') ,    in    Menippi   peisona 
informanda    serravit  legem   illam  poetices: 
,>jp:o-,^|.j;;j^^,;jyj*»  f  Servetur  ad  inmm,    ^;^-)-,,,, 
qnalis  ab  incepto  processerit,  et  sibi  constet.' 

Haec  de  Necy<mantia^,^,,.^,.:,j:^..^,,,,       

>:^ii€!olIatis  his  dialo^s,  efficimns,  Lncianum  de  vera 
pbilosophia  desperasse;  restat,  ut  quid  de  praecipuia 
philosophorum  placitis  statuerit  explicemus. 


1)  Wieland.  Th.  1,  p.  202 :  «Unstreitig  bediente  sich  dieser  (Lacian) 
y  der  Gelegenheit ,  manches ,  das  er  nicht  geradezu  ii^  aeiner  eigenen 
p  Person  hatte  sagen  mogen,  dem  Menippus  in  den  Mand  zn  legen : 
» aber  manches  mnsste  er  ihn  doch  aneh  wohl  bloss  darom  sagen 
« lassen,  am  seinem  bekannten  Charakter  getren  zn  Meiben.  Lncian  ist 
,  in  vielen  seiner  Dialogen  Dramatischer  Dichter  nnd  an  das  Gesets 
0  g  servetnr  ad  imnm ,  qnalis  ab  incepto  processerit,  et  sibi  constet  * 
j,  eben  so  gat  gebnnden  als  ein  Anderer.* 
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aUID   LUCIANUS   DE   PRAECIPUIS   PHILOSOPHORUM 

PLACITIS   STATUEMT,   EX  SCMPTIS  SECUNDAE 

PEMODI   EXPONITUB. 


Haec  nostrae  disquisitionis  pars  clarias  etiam  de- 
monstrabit,  vera  esse  quae  snpra  a  me  de  Luciano 
disputata  sunt.  Yidebimus  enim  illum ,  quum  placita 
de  Dei  piovidentia  deque  hominum  libertate  seinvicem 
tollere ,  placita  autem  de  Deo  mundi  opifice  et  de  animi 
immortalitate  multis  partibus  contra  sanam  rationem 
pugnare  opinareturj  de  pMlosophia  desperasse,  ut  quae 
res  tantas  tantique  momenti  explicare  non  posset.  Horum 
singula  deinceps  aggressuri  primum  de  Deo  mundi 
opifice  quid  statuerit  videamus. 

In  dialogo ,  qui  Icaromenippus  ')  inscribitur ,  primas 
tenet  partes  festivus  ille  Menippus,  qui,  quum  neque 


1)  Qoae  snpra  de  Menippi  persona  in  acripti*  Lncianeis  disputavi- 
mua  hic  repetere  non  opus  est. 


i^r- 


in  rebus  physicis  neque  in  quaestionibus  metaphysicis 
veia  a  philosophis  accipere  possit,  ipum  adit  Jovem, 
ut  de  rebus  tanti  momeuti  certior  fiat.  Ingenue  fatetur 
se  de  mundi  origine,  de  naturae  consilio,  de  summo 
opifice  nihil  certi  potuisse  invenire  *),  et  acerbissime  in 
philosophos  invehitur,  qui  de  incertissimis  quibusque 
rebus  certa  se  tradituros  professi  contraria  et  absurda 
proferant :  ng&Ta  {tiv  ydg  avroig  ij  negl  tov  xoo/iov 
yvatfiil  di&q)OQog,  ii  yt  ToTg  (liv  dyivvijTog  Tt  xai  dvm~ 
Xtd^Qog  eivai  doxti,  ol  di  »al  tov  dijfiiovQydv  avTov 
xal  T^g  xttTaaxivijg  tov  tqotiov  (Iniiv  tToXnijaav,  ovg 
itttl  /idXiaTtt  i&at/naCov  &e6v  f*iv  Tiva  TexviT^v  t&v 
oXcov  iqiieTavTttg,  ov  nQoaTi&ivTttg  di  ovTe  o&ev  ^Koav 
ovre  onov  ioTwg  exaara  trfxratVtro*  xttiTOi  tiqo  ye  Tijg 
Tov  itttVTog  yeviaeag  ddifvaTov  tial  %q6vov  xttl  Tonov 
ivvoeXv>  ^)  Neque  tamen  eorum  se  sententiam  probare 
qui  deos  esse  negent,  nude  addit.  Cum  his  dictis 
conferre  operae  pretium  est ,  quae  in  HermoUmo  cap. 
81  de  philosophia  Stoicorum  pantheistic^  disserit  homo 
rusticus :    dxotfoftev  di  «vtov  (Stoicae  philosophiae  sec- 


1)  -Cap.  4:  oif  yaQ  ttjfoy  evQeXv  ov&^ontog  iyiveTO  ovTt 
Tov  dijfiiovQydv  ovt  dQiiiv,  ovQf  oti  t6  TeXog  iariv 
avTOV' 

2)  Cap.  8. 
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tatorem  dicit)  Xiyopros ,  toe  »al  6  &t6s  ovtt  iv  ovQixvta 
(ariv  3  dXXd  did  7r<iyro>y  nefpolT^xtv,  oiov  ^tfXoov  ttal 
Xl^mv  itttl  ^uHov  &XQt  Kttl  Ttov  dTtfioT&TfoV'  Ex  his 
locis  pro  certo  efGicere  licet,  Lacianniu  in  gravissima 
hac  qnaestione  nullius  sectae  sententiam  probasse, 
sed  omnem  potins  veri  inveniendi  spem  abjecisse. 
Haec  de  Deo  mundi  opificej  nunc  quid  de  Dei  pro- 
videntia  et  existentia  (ut  hoc  verbo  utar)  statuerit 
videamus.  ^  .    .         ,  .    •  . 

In  dialogo,  cui  titulus  est  Jupiter  Tragoedus ,  Pater 
deorum  hominumque  inducitur  soUicitus  de  eventulitis, 
quae  Damin  Epicureum  inter  et  Timoclem  Stoicum  de 
quaestione,  utrum  dii  essent  et  providerent  rebus  humanis, 
mota  erat.  Jupiter  deos  convocat ,  ut  quodnam  huic 
malo  remedium  adhibeatur  deliberent.  Quaestione  pro- 
posita,  omnes  tacent  praeter  Momum,  qui  deos  acerbis- 
sime  reprehendit ,  talia  incusans :  Jure  ab  Epicureis 
deorum  providentiam  tolli ,  qui  probos  hominesmaximis 
iu  miseriis  versari,  malos  summa  felicitate  gaudere 
saepe  videant ,  oracula  nihil  certi  prodere ,  poetas 
pessima  quaeque  de  diis  narrare,  res  denique,  quae 
hominibus  utilitatem  afferant,  mortales  habere  auctores 
bene  sciant.  Neptunus  firatri  suadet ,  ut  istos  homines 
quoquomodo  e  medio  toUatj  at  Jupiter,  cum  neque 
contra   Fatum    hominem    interficere   queat,  et  ipse  i^ 


i:-' 
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i^liilS  XQCtTeip  nblit,  istud  consiliam  rejicit;  neque 
magis ,  quae  Apollo  et  Hercules  suadent,  Jovi  placent, 
Diis  ita  deliberantibus,  repente  Hermes  dyoQaTog  nuntiat 
Stoicum  et  Epicureum  jam  manus  conseruisse;  deli- 
berationes  igitur  missas  faciuat,  ut  quae  ab  utroque 
afferantur  audiant.     '"     -      ^     .        -- 

Stoicus ,  postquam  circumstantium  coronam  in  Damin 
excitare  frustra  conatus  est,  quibus  argumentis  efficiat 
deos  providere  rebus  humanis  exponit.  Primum  e 
certo  ordine,  qui  in  natura  totoque  mundo  agnoscitur, 
id  apparere  dicit.  Epicureus  hoc  argumentum  petitione 
principii  laborare  respondet ;  nam  esse  in  natura  certum 
ordinem  satis  constare,  a  providentia  autem  illum  ordincm 
esse  institutum  minime  inde  sequi;  a  fortuito  initio 
potuerunt  ista  originem  duxisse  et  nunc  in  statu  illo 
consistere.  Attenuato  hoc  argumento,  Stoicus  Homero  se 
fidem-  habere  dicit,  qui  deos  providere  mortalibus  docet. 
Damis  vero  ut  facile  concedat  Homerum  optimum  esse 
poetam,  ita  negat  aut  illum  aut  alium  quemvis 
poetam  de  rebus  divinis  idoneum  testem  adhiberi 
posse;  jucunda  enim  et  dulcia  veris  saepe  antepoui 
a  poetis. 

Ad  justitiam  divinam,  in  Euripideis  fabulis  specta- 
torum  ante  oculos  positam,  provocat  Stoicus.  Damis 
autem    inane    hoc    argumentum    ita   refatat ,  ut  simul 
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quam  diversa  Euripides  de  rebus  divinis  docuerit,  quum 
nuUa  legis  poeticae  necessitas  urgeret,  clarissime  ostendat, 
Desperata    causa    ad    argumentum  ex  absurdo  confugit 
Stoicus :    Omnes   igitur   errant  populi ,  qui  et  credunt 
esse  deos  et  illos  colunt?  Damis  respondet,  populos  si 
uUa  alia  in  re,  in  rebus  divinis  certe  mirum  quantum 
inter    se   dissentiri.     Porro  ex  oraculis  efBcit  Stoicus  et 
esse  deos  et  providere  mortalibus;  adversarius  vero  paucis 
exemplis  usus  fallacia  et  obscura  esse  oracula  ostendit. 
Coeli  signa,  fulmen,  tonitru,  cetera  ejus  generis  testa- 
tur  Timocles ;  Damis  autem  coeli  signis  minime  probari 
Jovem  tonare  et  fulminare  monet;  alia  certe  affirmant 
Cretenses     qui   Jovis  sepulcrum  monstrant.     lam  aliud 
argumentum  profert  Stoicus.  Ut  navis ,  nisi  gubernatoris 
manu    regatur,  non  rectum  tenet  cursum,  ita  mundua 
sine    gubematoris    ope    ferri    non    potest.    Damis  hanc 
comparationem  vehementer  claudicare  respondet:  guber- 
nator   enim    quae    optima  sunt  navi  consulit  et  parat ; 
nihil    in   ea   adest    quod    inutile  aut  absonum  sit,  at 
contraria   prorsus    in   mundo    locum    habere    videmus. 
Postremo   Stoicus  in  angustias  redactus  ad  syllogismum 
confugit :    il   ydg   ilal    /Jw/tto/,  tial  xal  &tol'  dXXd  fiijv 
elal  ^(Ofioi,  tialy  aqa  xal  &eoi :  quo  argumento  extenuato, 
ridens  discedit  Damis ,  quem  Timocles  conviciis  insequitur. 
Negat  igitur  Lucianus,  qui  sub  Damis  persona  latet. 


■:iliidi^X:t' ' 
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deorom  existentiam  et  providentiam  certis  argnmentia 
probari  posse.  Transeamus  ad  ea ,  qaae  contra  Fatum 
disputavit.       '   ;*  v  '    svfe'. 

In  Mbrt.  dial.  XXX  Sostratum  latronem  inducit,  qui 
cum  jam  in  eo  esset,  ut  in  Pyriplilegethontem  conji- 
ceretur,  ita  se  apud  Minoem  defendit,  ut  Fato  constituto 
hominum  actiones  non  esse  liberas,  itaque  bomines  ipsos 
jure  neque  ad  supplicia  condemnari  neque  praemiis 
affici  posse  ostendat.  Uberius  idem  argumentum  tractat 
in  dialogo,  qui  Jvpiier  confutatui  inscribitur,  in  quo 
Cyniscus  Fato  constituto  Dei  quoque  providentiam  toUi 
docet. 

Bestat  ut  quid  de  animi  immortalitate  statuerit  expo- 
namus.  Magni  momenti  ad  hanc  quaestionem  sunt  quae 
Lucianus  serio  loquens  in  libro,  qui  de  Morte  Peregrini 
inscribitur,  disserit  de  Christi  sectatoribus ,  qui  spe 
immortalitatis  mortem  oppetere  non  recusabant,  cap.  13 : 
niTifixceai  ydg  avtovg  ol  xaxodainopfg  t6  fiiy  bXop 
d&ScpaTOt  e'ata9ut  xat  ^itoaea&at  top  dfi  iqopop,  TcaQ 
o  xai  xaTaqiQOPoiai  tov  &apaT0v  xai  ixdpTtg  avTOvg 
intStdoaatp  oi  iioXXoi.  Ex  his  dictis  luce  clarins  patet 
Lucianum  omnem  spem  vitae  futurae  abjecisse.  Idem 
efficio  e  Demonactis  effato  ab  illo  laudato,  Dem. 
cap.  32:  aXXov  Se  noTt  tQonhov  (Demonactem) ,  tl 
d&apaTog     avTu>    ij    xfwxi]    SoxeX    eipat ;    *A&&paTog , 
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fcpiy ,    aJlX'   ciJff    navxa.    i.    e.  ut  aetema  sunt  omnia ,    '-   j 
quae  e  materia  sunt  conflata.    -        -  ;    *.     «i.is.^'   i 

In    beatorum    insulae   descriptione  facete    ridet  eos,   *'    P 
qui  de  statu  hominum  jiost  mori;em  certa  docerent :  Ver,      '  > 
Ilist.  lib.  n,  cap.  12:  ^Ea&^Ti  di  xQatprat,  dQa%pioig        \- 
XenToig ,  noq(fvqoXg.  avTol  di  awfiaTa  (iiv  ovx  tiovatv,        ! 
dXV    dvatpiTg  ttal    aaagxol   tlai ,  fioQtprjv  di  »al  idiav        \ 
[lovijv     ifiqiaivovat ,    »al    daoo/iaTOt     ovTtg     ofuog    ovv 
avvtaTaai    nal     xivovvTat    xal     cpQOvovai    ttal    <pmvijv 
dtpiaai  X.  r.  X.     Haec  de  animi  immortalitate.  ' 

Denique  omnes  omnino  disquisitiones  de  animi  immor- 
talitate,  de  deo  mundi  opifice,  cet.  inanes  Lucianum  duxisse 
satis  patet  ex  iis,  quae  Sis  Acc.  cap.  34  contra  Dialogum 
disputat :  dXX^  iyot  olS'  dntQ  ft&XiaTa  XvniX  avTov , 
OTt  lAti  rd  yXiaj^Qa  ixtTva  xai  XinTa  xd&ijiiat  nQog 
avTov  (Dialogum)  afiixQoXoyotfi*fvo$ ,  tt  d&ixvarog  ij 
yivxij  xal  noaag  xoTt/Xug  6  d'f6g ,  onoTt  tov  xoafiov  ^- 
xaTiaxtvd^iTO ,  T^g  dfiiyovg  xai  xaTa  TavTd  i%ot!ai]g 
ovaiag  ivt%ftv  ig  tov  XQaTtJQa,  iv  o)  rd  ndvra  ixt- 
QdvvvTo  X.  T.  ^.  Ergo,  quod  spinosis  istis  quaestionibus 
non  gaudeo,  ideo,  inquit,  Dialogo  invisus  sum. 

Lucianus  igitur  cum  Dei  existentiam  et  providentiam 
et  animi  immortalitatem  certis  argumentis  probari  posse 
negaret,  desperavit  de  philosophia,  ut  quae  in  rebus 
gravissimis    verum    invenire    non    posset;  maluit  enim 
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Lucianus    veritatem    non    assequi,    quam   veritate   se 
efferre,  quae   se   ipsa  tueri  et  dubitationis  vim  atque 

impetum  refringere  non  posset ').      ,  r- 

■■■,■=■>-'-.■      .i    .  ,  -  - ,  ■ 


1)  HermannaB  1.  1.  219  :  «  Lieber  keine  Wahrheit,  als  eine  Schein- 
„  wahrheit,  die  jeder  Angenblick  vemunftigen  Nachdenkens  eTschat- 
•  tem  mnss ,  dieses  war  sein  Wahlspmch,  wie  der  der  Sophisten,  ron 
„  denen  sich  gleichfalls  nicht  langnen  lasst ,  dass  sie  dnrch  redliches 
D  Streben ,  durch  eine  nothwendige  Entwickelang  ans  den  Systemeu 
„  ihrer  Vorganger  auf  diesen  Standpnnct  gekommen  waren ;  daher 
»  dieselbe  Resignation ,  bei  ihnen  aof  die  Objective ,  bei  Lncian  anf 
»  die  philosophische  Wahrheit  «  n.  s,  w. 
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QUID  LUCIANUS  IN  ULTIMA  VITAE  PARTE  DE 

PHILOSOPHIA  STATUERIT,  EX  SCBIPTIS 

SENILIBUS  EXPONITUR. 


--^s 


Lucianum  aetate  provectiore  non  amplius  desperasse 
penitus  de  philosophia ,  sed  Epicuri  placita  amplexum 
esse,  ex  iis,  qaae  Pro  Lapm  cap.  6  et  Alex.  cap.  25 
leguntur,  efficit  Hermannus;  hos  igitur  locos  inspi- 
ciamus. 

In  recitatione  mere  sophistica,  quae  vntQ  rov  iv  xfj 


1)  Herman.  1.  1.  p.  214 :  »Eine  ganzliche  Enttchnldigung  mochten 
n  wir  freijlich  nicht  versuchen ,  da  es  aus  manchen  Sporen  nur  zn  ge- 
n  wiss  scheint,  dass  Lucian,  nnfahig  sich  anf  jener  Hohe  philosophischer 
„  Resignation,  wie  der  Hermotimos  sie  ausspricht,  danernd  zn  halten , 
„  sich  spaterhin  doch  dem  Epikureismns  in  die  Arme  geworfen  habe , 
„  den  er  friiher  von  seiner  Yerspottnng  der  Sbrigen  Fhilosophen 
ukeineswegs  ausschliesst,  der  aber  allerdings  mit  seiner  handgreiflichen 
» Nuchternkeit  den  Anspriichen,  die  Lucian  an  die  Wahrheit  machte, 
«  am  nachstcn  kam. « 
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TTQoaayoQtt/aii  iiTaiafiaTog  inscribitar,  narrat  Epicurum 
nonnunquam  formulam  vytaivnv  epistolis  praeposuisse : 
»al  tI  aoi  Tovg  naXaiovg  Xeyco,  onov  xal  ^Eninovqog, 
dviiQ  n&pv  %aiQtav  tu>  laiQtiv  nai  Ttjv  ^dov^v  nQO 
<in&VT(oy  atQOtffttvog ,  iv  TaTg  anovdaiOTiQaig  iniaTO- 
"kaXg  —  flai  8i  avTai  oXiyai  —  xai  iv  TaTg  nQog  Tovg 
q)iXTixT9vg  fiaXiaTa  vytaivttv  tv&vg  iv  OQxfj  nQOOTuTTtt; 
Fateor  equidem  me  non  videre,  quid  ex  his  verbis 
ad  sententiam  suam  tuendam  effecerit  Hermannus; 
eodem  jure  ex  iis,  quae  ibidem  honorifice  de  Platone 
(cap.  4)  et  de  Pythagora  (cap.  5)  dicuntur,  ef&ci  liceret 
eum  ad  horum  doctrinam  inclinasse. 

Alexandrwm  inspiciamus.  Liber,  qui  Alexander  s. 
Pseudomantis  inscribitur,  post  Marci  Antonini  obitum 
conscriptus  est ,  ut  ex  cap.  48  patet ,  ubi  hunc  impe- 
ratorem  &t6v  nominat ,  quod  nomen  mortuis  demum 
imperatoribus  tribui  solitum  erat :  unde  efficitur  Lucia- 
num  sexagenarium  fere  hunc  librum  scripsisse.  Celsi 
Epicurei  rogatu  vitam  describit  Alexandri,  hominis 
versutissimi  et  fallacissimi ,  qui  oraculis  edendis  homines 
diu  deceperat.  Alexandrum  hunc  Epicuro  ejusque  sec- 
tatoribus  infestissimum  fuisse,  per  totum  librum  pluribus 
verbis  commemorat :  qui  rogatus  aliquando,  quid  faceret 
Epicurus  in  Orco,  respondit :  MoXv^Sivag  titov  nidag 

iv  ^OQ^OQw    xa&ijTai.   (cap.  25.) 

4 
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Bationes  hujus  odii  Lucianus  has  fuisse  tradit : 
Ttyi  ydg  aXXto  dixaiOTfQOv  TtQoainoXinn  yoijg  &pd'Qcii~ 
TTOff  x«i  TfQUTiiq  qiiXos ,  dXy9ii€f  di  i'%9ieT0s ,  ij' 
*i?7r(xot/|pa>,  dvHQl  Tti»  (ftlaiv  t&v  TiQayiAdToav  »a9f<oQa- 
xoTi  ital  fiovca  ttjv  iv  aiiToXg  dXij&fiav  tid^Ti;  oi  fiiv 
Y<JtQ  dftcpl  Tov  nXATCova  xal  XQtfaiiritov  xal  TIv^aydQav 
qiiXot,  xal  f?Qijvij  ^a&fia  nQog  ixfivovg  ^v'  6  di  &Tfy*Tog 
'EnixovQog  —  otTco  ydQ  uvtov  cavofAu^fv  —  f'x&iaTog 
Sixaicog,  navTa  TCcvTa  iv  yfXaTt  xal  natdta  Tt&ififvog. 
Haec  sunt ,  e  quibus  effecit  Hermannus  Lucianum  in 
uitima  vitae  parte  in  Epicuri  hortis  requievisse.  Ad 
quam  quaestionem  dijudicandum  alios  conferre  lubet 
locos ,  ubi  Epicurum  cum  laude  memorat  Lucianus , 
quo  clarius  quid  in  hoc  philosopho  praecipue  laudaverit 
appareat.  Narrat  Lucianus  Alexandrum  odisse  urbem 
Amastrin ,  quod  in  ea  civitate  multi  Epicuri  sectatores 
viverent ;  eundem  Epicureos  a  mysteriis  arcuisse  ') ,  et 
sacerdoti  alicui,  qui  cum  Lepido  Epicureo  amici- 
tiam  contraxerat,  hoc  dedisse  oraculum  :  ftij  nf l9ov 
jifnidoa,  infi  oi  XvyQog  oiTog  on^fT.  Quibas  haec  addit 
Lucianus :  ndvv  yoQ  idfdifi  tov  'EnixovQOv,  <bg  nQOfXnov, 
Sg  Tiva  dvTiTf%vov  xal  dvTtaoq>taTi]v  T^g  fiayyaveiag 
avTov.  ^)     Denique  ubi  narrat  impostorem  istum  Epicuri 


1)  Jlex.  cap.  88. 

2)  Jlcx.  cap.  43. 
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Hbrum,  qui  inscribebatur  nt/Qiai  do^at,  in  foro  combussisse, 
sic  pergit :  ovdi  iidosg  6  nar^iQUTog ,  oafap  dyad^&p  t6 
^i^Xlop  ixtXpo  TOig  ipTvyff&povoip  «itiop  yiypiTai  ttal 
oaijp  avToXg  fiQtjpjjp  xal  dTUQa^iap  xal  iXtv^iQiap 
iptQyu^tTai ,  Snftarap  fiip  xal  (paaiutTap  %al  TtQ&Tmp 
dnaXXaTTOp  «al  iknidap  (taTaicop  xai  tkqitt&p  ini^v- 
(n5}p,  povP  9(  xal  dX^&nap  ipTi&tp  xal  xa&aiQOP  tag 
dXij&tog  Tag  ypoafiag  ov%  vno  dcfSi  xal  axiXX^  xai  Taig 
TOiavTaXg  ifXvaQiaig,  dXXd  Xoycif  OQiyvi  xal  dXij&titf  xal 
nuQQijaicf.  0  In  ultima  hujus  libri  parte  fatetur  se 
hujus  impostoris  vitam  descripsisse  ^EntxotfQtp  TtfttoQ- 
ovPTa  ,  dpdQi  (og  dXtj&mg  itQu>  xai  &tantai(o  Trjp  q>tfatp 
xai  fiopto  fttT  dXi}&tias  rce  xaXfk  iyptoxoTt  xal  naQa- 
didcaxoTt  xai  iXtvd^tQCori}  tcop  ofttXija&PTOtp  avTw  ytpo- 
fttpco  X.  r.  X.  ^)  Aliter  atque  H^iAannus  hanc  Epicuri 
laudationem  interpretatus  est  Chlebus ») ,  qui  censet 
Lucianum,  quae  in  quemquam  hominum  cadere  negavisset, 
£picuro  concessisse,  non  quod  reapse  sic  sentiret,  sed 
propter  singulare  studium  et  amorem,  quo  Celsus,  ad 
quem  hunc  librum  scripsit,  Epicurum  diligeret.  Nos 
neque  cum  Hermanno  statuendum  putamus,  Lucianum 
Epicureum  esse  factum,  neque  Chlebo  damus,  illum,  quae 


1)  Alex.  cap.  47. 

2)  Mex.  cap.  61. 

3)  1.  1.  p.  51. 
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in  neminem  mortalium  cadere  posse  sexcenties  dixisset, 
Epicuro  tribuisse.  E  locis  enim  supra  laudatis  manife- 
stum  est,  Lucianum  ubique  laudare  Epicurum  &s  tivu 
dvxixcivop  xat  dvTiaocpiaTTjv  t^s  i*ayyavtiag ,  atque 
eo  pertinent  laudes  eximiae,  quibus  illum  tam  impense 
cumulat.  Nimirum  Lucianus  eo  tempore  cum  Celso, 
Lepido  aliisque  Epicureis  amicitiam  contraxerat ;  fami- 
liariter  utebatur  amicis,  qui  quum  idem  de  Deiprovi' 
dentia  sentiebant ,  tum  etiam  pari  odio  impostores  et 
magos  persequebantur :  accidit  igitur,  quod  plerumque 
fit ,  ut  propter  communem  hostem  et  commune  periculum 
intestinae  dissensiones  omitterentur.  Accedit  quod,  quum 
ceteri  pbilosophi,  Platonis,  Chrysippi  et  !l^hagorae 
sectatores,  tacerent,  Epicureos,  qui  soli  fortiter  contra 
Alexandrum  pugnaVissent ,  non  impense  laudare  non 
poterat.  Itaque  magis  propter  commune  superstitionum 
odium  et  ob  naturalem  quandam  voluntatis  consensionem 
Epicuri  praeconem  se  praestitit,  quam  quod  illius  de 
rerum  natura  mundoque  placitis  esset  addictus  '). 


1)  Recte  haec  monuit  Wieland.  1. 1.  Th.T.  p,  XL  :„Um  diese  (Aberglaube 
„  nnd  Schwarmerey)  so  wirksam  za  bestreiten  wie  Lncian,  muss  mann 
„  ihr  gebohrner  Feind  und  vou  der  Natur  selbst  (wie  Ulysses  gegen 
„  die  Zaubereyen  der  Circe  vom  Merkur)  mit  einem  Moly  versehen 
«  worden  seyn,  dass  alle  ihre  magischen  Einflusse  unkraftig  macht :  nnd 
„  wer  diess  ist ,  wird  sich  freylich ,  wenn  ihm  die  Wahl  frey  steht , 
u  lieber  zu  Democrit  und  Epicur,  seine  natiirliche  Verwandtem,  halten, 
„  als  zu  Pythagoras  nnd  Plato ,  dereu  Vorstellungsart  sich  mit  der 
;,8einigen  so  wenig  als  Oel  niit  dem  Wasser  vereinigen  lasst." 
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LUCIANUM   PHILOSOPHIAM   PRACTICAM 
LAUDASSE    DEMONSTRATUR, 


Non  desunt,  qui  cum  Lucianum  philosopEiam  nune 
laudibus  in  coelum  extulisse,  nunc  ludibrio  habuisse  ex 
Pisc.  cap.  29  et  e  Nigrlno  videant,  varium,  incon- 
stantem  et  levem  hominem  illum  appellent.  Quum  autem 
ad  Luciani  ingenium  judicandum  magni  sit  momenti, 
quid  hac  de  re  statuendum  sit,  declarare,  in  illorum 
argumenta  nunc  inqi(irere  lubet.  Primum  in  censum 
veniat  locus  ex  Piac.  cap.  30.  Parrhesiades  a  philoso- 
phorum  principibus  v^qtmg  accusatus  his  fere  verbis  se 
coram  Philosophia  defendit :  //derelict^  Ehetoric&,  sub 
tua  tutela  quod  reliquum  mihi  erat  vitae  transigere 
in  animo  habebam;  xdniid'^  ftovop  naQtKv^ia  is  rd 
iniTiga,  ai  (iiv,  «Sffjrfp  dvayxaXop  ^v,  xal  TOtfade  uTtav- 
Tas  i&atfi*a^ov  aQiaTov  ^iov  vofno&tTas  ovTas  xal  toXs 
tTt*  avTov    intiyoi*ivois  x*'?'*  OQiyovTus ,  tA  x&XXufra 
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xai  av(i<f>OQa)T«Ta  TiaQaipovpTae ,  fV  rig  i*ii  naQa^aipoi 
aifTa  i*i)di  dtoXia&avoi ,  dXX*  dTivig  dno^Xinwp  ig 
Totig  ttapopag  ovg  nQOTt^tixaTi ,  TTQog  Totfrovg  ^d^i*l1^oi 
ttal  d7riv9tfpoi  top  iavTOv  ^iov,  oittQ  prj  Jia  xul  rcoy 
xa&*  i^fMcg  avTOvg  oXiyot  noioloip.  ') 

Quis  est  ita  caecus,  qui  non  videat  his  verbis,  non  sine 
leni  derisione  philosophorum  illorum  qui  aliter  loquantur, 
aliter  vivant,  laudari  eam  philosophiae  partem  qnae  ad 
recte  beateque  vivendum  pertinet?  Lucianus  enim  etsi 
philosophorum  placita  de  mundi  principiis  rebusque 
divinis  nihili  faceret,  tamen  nec  studium  illorum  veri 
inveniendi  improbavit  et  praecepta  moralia  satis  laudare 
non  potuit.  In  dialogo,  qui  Bis  aceusatus  inscribitur, 
Platonis  placita  de  rebus  metaphysicis  procaci  risu  per- 
sequitur^),  etsi  brevi  ante  dixit  se  derelicta  Rhetorica 
in  Academiam  aut  in  Lyceum  velle  abire  *).  Idem  de 
Pythagora  dictum  volo.  Pythagoream  enim  metempsy- 
chosiD    et  nomeros   saepissime   multo   sale  defricuit^); 


1)  Planck.  1.  1,  p.  18 ,  26. 

2)  Bit  Ace.  cap.  34. 

8)  Bit  Ace.  cap.  3S :  ig  di  Tijfy  *Axadij(tmv  i;  ig  t6 
Adxtiop  iX^6pT«  ru»  PtXTlarof  rot/rop  JtaXoyto  avinttQi- 
n«TtXp,  ^Qtfta  avpdiaXtyoitipovg ,  xmp  innivmv  xal 
xQOTcov  ov  dtontpovg. 

4)   Fit.  Auct,  Gallut. 
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ipsum  vero  Pythagoram  Alex.  cap.  4  aotpdp  uvSqu  muI 
Tijv  ypoDff^v  9fairiaiov  appellat.  Unom  habeo ,  quem 
excipiam,  Socratem,  de  quo  nostrum  minus  magnifice 
judicasse  facile  concedo.  Non  necessarium  duco,  ut 
quae  a  viris  doctis  ad  Lucianum  defendendum  sint 
prolata'),  hic  referam;  tantum  monuisse  sufficiat,  nec 
Socratis  aetate  nec  postea,  ipso  etiam  Luciani  aevo,  de- 
fuisse,  qui  propter  mutuum  sectarum  odium  aut  insitam 
animi  malignitatem  de  patre  philosophorum  aut  falsa 
excogitarent  aut  aliorum  maledicta  vel  suspiciones  in 
majus  augerent^.     Haec  de  Piscatore. 

Multo  etiam  minus  in  Nignne  Lueianum  philosophiam 
illam  de  schola  laudasse  jam  e  fxonte  libri  agnoscere  licet» 
In  praefatione  enim  philosophorum  tumidam  superbiam 
facete  ludit;  in  iis  autem,  quae  ez  Nigrini  persona 
disputat,  Bomanorum  impzimis  dementiam  illam,  qua 
equos,  hereditates,  balnea,  ceteraque  ejusmodi  summis 
in    bonis  ponerent ,    acriter  carpit. »)     Recte  igitur  de 


1)  Wieland,  Th.  2.  S.  271.    Jacob.  1.  1.  77.  «eq. 

2)  Alex.  4 :  dXV  eX  Tig  xa  xtlgiaTa  xal  ^XaaqiijftOTaTa 
T&v  iitl  Sta^o},i]  ntQl  tov  TIv&ayoQOv  Xtyofiivcov,  olg 
tyaye  oin  &v  ittta9titiv  (oe  dXij&iaiv  ovaiv,  o/Mog 
avvay&yoi  ig  to  ctvrv,  noXXoaTov  &v  (tiQog  anavTu 
intXvtt  yivoiTO  T^g  *AXt^&vdQ0v  dttvoTriTog.  Parat.  8&. 
4S  et  58.     Conf.  Lnsac  Lect.   Attk.  p.  112  sqq. 

3)  Nigrin.  cap.  12—35. 
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Nigrino  haec  dicit  Meesius :  „  Nigrinus ,  etsi  Plato- 
„  nicus ,  practicam  potiBsimum  profitetur  philosophiam , 
// et  eas  de  vita  et  moribus  sententias  explicat,  quas 
//  efficacissime  ipsum  Lucianum  satiricis  suis  scriptis  in 
//lucem  posuisse  videbimus."  *) 

Idem  de  Demonacte  dictum  volo ,  qui  nullam  scholam 
prae  ceteris  sectatus  est  et  communi  more  vitam  agere 
proposuit.  Hermannus  quidem  hunc  libellum  non  magno  in 
pretio  habuit,  quod  rhetorico  consilia  esset  confectum  ^). 
Nos  autem  ut  concedimus  hoc  opusculum  a  Luciano 
provectiore  aetate  esse  conscriptum,  ita  negamus  rhe- 
thorico  consilio  illud  esse  compositum.  Etenim  quae 
dixit   et    quae   fecit  Demonax,    ea    ita    nude    et  sine 


1)  Mees.  1.  1.  p.  49. 

2)  Herm.  1.  1.  p.  219 :  ,  Dass  er  ubrigens  auch  in  den  reihen 
„  der  Fhilosophen  selbst  einige  fand,  die  seinen  Anspruchen  genugten, 
«erklart  er  selbst  zu  wiederhohltenMahlen  und  das  Praedicat  &avi*aaT6g 
"yiooav,  das  er  Epiktet  giebt,  zeigt  seine  Achtung  fur  diesenachten 
«  Weisen  unverkennbar ;  ob  dieses  namliche  aber  in  solchem  Grade , 
»  wie  Hr.  Jacob  meint ,  Tom  Demonai  gelte ,  Tnochten  wir  nicht  so 
s  gewiss  behaupten  ;  schon  die  Vergleichung  mit  Sostratos  zeigt,  dass  er 
njenen  gleichfalls  als  eine  Art  Naturmerkwiirdigkeit,  als  eine  Cnriositat 
„  im  Beiche  der  Psychologie  schildert ,  zu  geschweigen ,  das  dieses 
•  Schriftchen  sowohl  Chronologischen  Indicien,  als  auch  der  Schreibart 
„  nach  mit  Herkules  und  Bacchus  gleichzeitig  zu  fallen  und  folglich 
omehr  zu  rhetorischen  als  philosophischen  Zwecken  geschrieben  zu 
„  seyn  scheint." 
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▼elbca*am  ornata  comiiiemorat  Lndanus,  nt  omni  rheto- 
ricae'  artis  affectatione  vacet  narratio.  Accedit  quod  qnae 
in  hnjns  viri  landem  profert  multis  anditomm  invisa 
esse    debebant. ')-  ... 

Ex  nnllo  antem  dialogo  tam  Incnlenter  apparet  Lu- 
ciannm  a  metaphjsicis  quaestionibus  abhorruisse,  contra 
practicam  philosophiam  snmmis  landibns  extulisse , 
quam  ex  Hermot.  cap.  79,  ubi  Stoicnm  ita  alloqnitur : 
dl,'ka  fttjv  ovdi  ixetvo  n<o  xceravfvoijxag  ,  oliiai ,  tag  ij 
ftiv  dQiTTj  iv  egyoig  dtJTtov  iaxiv,  olov  iv  tw  dixata 
TtQ&Tvety  xal  aoqid  xal  dvSQeia ,  vfttig  8e  —  t6  de 
vftetg  brav  eXnca ,  xovg  uxQOvg  x&v  q)tXoaoq)ot/vTa>v 
(fijfti  —  dqtevxeg  xavxa  ^tjxeiv  xai  noieXv ,  ^i/ftdxta 
SxJaxijva  fAeXexaxt  xal  avXXoyiafiOi^g  xai  dnoQiag  xal 
x6  nXeTaxov  xov  ^iov  ent  xotfxotg  diccTQi^ere ,  xul  og  &v 
XQttX'^  iv  avxoXg  ,  xaXXlvtxog  vftTv  doxeT. 

Prae  ceteris  autem  virtntibus  omnibus  laudavit  x^v 
avxocQxeiav.  Neque  mirum :  cnm  enim  casu  omnia  regi, 
morte  omnia  finiri  statueret,  non  potnit  non  virtntem 
illam ,  quae  efficere  posset  ut  sna  qnisqne  sorte , 
quam  fortuna  dedisset,  contentns  viveret,  aliis  omnibus 
anteponere.     Tribus   imprimis   in  dialogis,    in  Cynico , 


1)  Demonactem  religionem  popularem  et  metaphysicas  disqnisitiones 
ioanes  duzisse  cap,  11 ,  32  et  43  narrat. 
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iu  Gallo  et  in  Titnone  hujus  virtutis  exempla  aequalibus 
imitanda  proposuit.  Longum  foret  horum  dialogorum 
argumenta  enarrare;  illud  monuisse  satis  habeo,  Lu-  |  7^ 
cianum  in  tribus  his  dialogis  vitam  pauperem  sed 
honestam  vitae  in  ignavia  et  deliciis  peractae  longei 
auteposuis^.  .*        a 

At  vero  non  satis  habuit  Lucianns  rriv  avT&QMuap 
laudasse;  cum  enim  videret  impostores  et  adulatores 
divitiis  et  honoribus  gaudere,  probos  contra  homines 
prae  animi  libertate  maximis  saepe  miseriis  conflictari, 
indignatus  quod  mali  in  puppi  sederent,  probi  in 
sentina  locum  obtinerent,  nihil  pluris  fecit  quam  at 
versutorum  impostorum  detegendis  fallaciis  prohiberet, 
quominus  boni  homines  deciperentur^  honesti  suis  praemiis 
destituerentur.  Neque  mirandum,  si  maxime  in  pseudo- 
philosophos  et  pseudoprophetas  est  invectus,  qui 
venerabile  nomen  et  personam  assumerent,  quo  facilius 
sua  vitia  et  fraudes  tegere  possent.  Ethico  igitur  con- 
silio  Lucianus  satiras  scripsit.  Negat  id  quidem  Her- 
mannus ,  qui  Lucianum ,  quum  de  moribus  aequalium 
corrigendis  desperaret,  indignatione  tantum  ductum 
satiras   scripsisse    pro   certo    aifirmat:  ')   quam   tamen 


1)  Hermaan.  1.  1.  p.  32 1  :  »  Aber  das  hiesse  das  Wesen  der  Satire 
«ganz    verkennen,    wenn   man    ihr  den  Zweck  za  lehren  zoschreiben 
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sententiam     probare    eqnidem    non    possnm.     Lucianus 

^i         enim  de   moribus    aequalinm  corrigendis    minime    de- 

1>         speravitj  nnnqnam,   si  hanc  spem  abjecisset,  bonorum 

.'  viromm    vitas    descripsisset ,  ut  claris  exemplis  propo- 

X  nendis  aequales  ad  recte  honesteqne  vivendum  excitaret '). 

Accedit,  quod  utilitatem  se  spectasse  duobos  in  locis  aperte 

profitetnr;  in  Alexandro,  cujus  extrema  verba  haec  sunt : 

^  ol/uott    fif ,    OTi   xal    ToTg    ivTVfovat    fQijaiiio»    ti  (%f*v 

do^H  ij  ygaqii],  tu  (liv  Sii^tXiyxovda,  tcc  8*  iv  Taig  t&v 

tvqiQOvotfvToov   yvmfiaig    pi^aiovaa.      Idem  affirmat   in 

libro    qui    de    Mercede    Conductis  inscribitur ,  cap.    5  : 

ntQl  di  mv  itQOtTitov  t&v  ntnaidfviiivatv  a^iov  d/ava- 


*  woUte ;  sie  ist  gerade  der  Aasbrach  des  Unmathes  einer  edlen  Seele 
„  Qber  die  Mangel  einer  Zeit,  der  sie  za  helfen  verzweifelt,  der  nicht 
„  darch  eine  dichtgeschaarte  Znhorerschaft ,  sondem  darch  das  Echo 
0  der  leeren  Wande  gestelgert  wird ,  das  ihm  nar  sein  eigenes  Oefiihl 
0  zoriickldingt ;  die  Bcgeisterong  des  Hasses ,  wie  Schlegel  so  schon 
t,  Ton  Jnvenal  sagt ,  und  wer  sollte  den  belehren  wollen  ,  den  er 
«hasstP  etc." 

1)  Dem.  cap.  2:  TltQl  di  J^fimVttXTOg  ^S^  dUaiov 
Xtyfiv  dfupotv  %vi%a,  tag  ixttvog  ti  di&  iivijnijg  fiij 
ToXg  dQiaTOig  Toyi  ttax  ii*i,  xal  ot  ytvyaiOTttTOt  t&v 
vitov  »al  uQog  q)tXoaoq>lav  OQ&vTtg  f'%otfv  fti]  nQog  rd 
dQ^aia  ftdva  t&v  naQadttyit&Tiov  atpag  eciiTotig  Qv&fti^ttv, 
dXXci  ttdx  Tov  ijfitTfQOV  §iov  *av6va  nQOTi&ta^ai,  nai 
^ifXovv  infivov,  &QtaTOv  tov  olda  tym  (ptXoaoqxov  ytvo- 

(*tV0P- 
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xai    nQog    iXtv&egiav    dtpaiQtXa&ai.     Quibus    ex    locis  J 

efficio,    Lucianum    satiris    scribendis  ethicum  consilium  .  y>^ 

: .  ■*: 

persecutum    esse.     Quae    si  vere  a  me  sunt  disputeta,  .5^ 

hac    in  parte   laude  dignus  est  scriptor,  qui,  pro  veri  ^ 
rectique    amore   qui  in    ipso   iuerat ,  hominum  odio  se 

obviam   ferre    non    dubitavit,    si    modo    posset   idonea  '= 

dicere  vitae.  s 
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T  H  E  S  E  S. 


I. 

Injuria  Bruckerus,  Planckius,  alii,  negant  vera 
esse  quae  de  Peregrini  morte  Lucianus  memoriae 
tradidit. 

n. 

NuUo  jure  Chlebus  {de  Luciano  philosopTio ,  p.  50) 
statuit,  Lucianum  opinione,  qua  animi  immortalitatem 
rejiceret,  ita  esse  usum,  ut  libidinum  dulcedinem  prae 
ceteris  omnibns  expetendam  esse  statuerit. 

III. 

Recte  Planckius  {Quaesiiones  Lucianeae,  p.  191):  qui 
ut  Nigrinum  ita  Cynieum  propter  argumentorum  gravi- 
tatem  a  Luciano  scriptum  negant,  ut  Solanus,  alii, 
parum  mihi  videntur  Luciani  ingenium  perspexisse.* 

IV. 

Male  idem  (1.1.  p.  10),  quum  concedit  in  libello, 
qui  Astrologia  inscribitur.  et  ingenii  aciem  et  sermonis 
concinnitatem  desiderari,  eum  tameu  a  Luciano  juvene 
illum  scriptum   esse  statuit  hoc  usas  argumento:   //Ut 
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maximAe  res  ita  splendidissima  etiam  ingenia  a  minimis 
saepissime  proficiscuntur  initiis,  quorom  vestigia  in  iis 
quae  serion  aetate  scnpserunt,  vix  inveneris/' 

Jure  Groteus  {Hist.  of  Greece,  tom.  VI  p.  386)  statuit 
in  concione  Atheniensium ,  qua  de  insula  sphacteria 
deliberaretur  (Thuc.  lib.  IV,  cap.  27),  non  Cleontis  sed 
Niciae  agendi  rationem  fuisse  improbandam. 

VI. 

Jure  Thucydidem  ob  rem  male  gestam  condemnarunt 
Athenienses  (Thuc.  lib.  IV,  cap.  103  sq.) 

vn. 

Eecte  Plattner  [der  Proc.  bei  den  Att.  p.  111)  statuit 
avfi^oXaias  dixae  (Thuc.  lib.  I,  cap.  77)  esse  lites,  quae 
pactionibus  publicis  nituntur. 

vin. 

Jure  Rowlinson  (Herod.  th.  III  p.  856)  Grotei  sen- 
tentiam  Perioecos  post  Lycurgum  exstitisse  statuentis, 
rejicit. 

IX. 

Jure  Westermannus  negat  orationem,  quae  itQoe 
*^A<fo^ov  t^itvdofiaQTVQt&p  inscribitur,  Demostheni  esse 
tribuendam. 

X. 

Recte  Stuveus  Olynthiacarum  orationum  solitum  or- 
dinem  ita  mutandam  censet,  ut  secunda  ante  primam 
ponatur. 


-;"..•■■.  ■■-Hi,* 


Becte  Beckerns  {Handb.  der  Rom.  AUherth.  th.  II, 
1  Abth.  126  sqq.)  docet  Decemyiros  legibas  scribendis 
eo  consilio  esse  institutos  ut  jurisdictionem  emendarent. 

xn. 

Assentior  Langio  {Uber  Zahl  %nd  Amtsgewalt  der 
Consulartribunen)  statuenti,  tribunorum  militum  consulari 
potestate  legitimum  numerum  initio  fuisse  senarivm. 

xm. 

Male  reipublicae  consuluit  Metellus  Scipio,  quum 
legem  Clodiam  de  censoribus  abrogaret. 

XIV. 

Bejicienda  eorum  sententia  (Hirtii,  Zumptii,)  qui  sta- 
tuunt  Curtium  Rufum  sub  Augusti  regno  vixisse. 

XV. 

Non  adstipulari  possum  summi  viri  Macaulaei  effato 
{Crit.  and  Hist.  Ess.  th.  IV  p.  5) :  //We  think,  that,  as 
civilisation  advances,  poetry  almost  necessarily  declines.* 

XVI. 

Minus  recte  Macaulaeus  {Crit.  and  Hi»t.  Eee.  v(^in 
p.  98) :  /rThe  Epicurean,  who  referred  all  happines  to 
bodely  pleasore,  and  all  evil  to  bodely  pain,  might 
have  been  expected  to  exert  him  self  for  the  purpose 
of  bettering  his  own  physical  condition  and  that  of  his 
neighboars." 
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Eecte  Hegelius  (th.  XIII  p.  134)  :  //Was  wir  Orien- 
talische  Philosophie  nennen,  iist  weit  mehr  die  reli- 
giose  Vorstellungsweise  der  Orientalen,  der  es  sehr 
nahe  liegt  fiir  Philosophie  genommen  zu  werden." 

xvm. 

Horat.  lib.  1.  Carm.  XXXVU  vs.  24  legendum: 

nec  muliebriter 
expavit  ensem  nec  latentes 
classe  cita  propeiaYit  orasj 
vulgo  re^aravit. 

XIX. 

Soph.  Antig.  1029  legendum : 
dXX^  flxf  pov&tTovfTi  iii]S'  ohaXoTtt  nivTU. 
vulgo  dXV  ftxi  Tu)  &ccv6vTi  ttri.     . 

XX. 

Ibid  atfS'  oif  nicpvxas  nnvTa  nQoattoniiv  oaa 
Xiyii  Ttff,  i;  nQoaatt  Tig  17  \piytiv  t%ft. 
t6  yaQ  aov  b(*na  dtiv6v  dvdQl  dijftoTfj , 
i[iol  8'dKOtfiiv  iad-'  vn6  ax6T9v  Tadt 
Ti]V   naXda  TatfTJ]v  oV  odvQtTai  n6Xtg 
Xoyotg  ToiotfToig ,  olg  av  fir]  riQxptt  xXtfcov' 
vulgo    in    primo   versu  aov  d^ovv  niq)vxa  xTi  et  ulti- 
mus   versus    X6yoig  Toiot/Toig  MTt.   post  tertium  t6  ydg 
aov  bn]itt  etc.  ponitur. 
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